
naţionale (p. 1 59 - 1 70) . Lectorul univ.  I ulian 
Tartagă şi I on Olteanu de la Direcţia j udeţeană 
de statistică semnează articolul Ridicarea nivelului 
de trai - obiectiv fundamenta/ al politicii Partidului 
Comunist Roman (p. 1 7 1 - 1 88) , iar Eduard Eisen
burger scrie despre Înfrăţirea şi u nitatea dintre 
poporul roman şi naţionalităţile con/ocuitoare, 
permanenţă a politicii naţionale a P.C. R .  (p. 189-
208) . Volumul  se  î ncheie cu comunicarea Cameliei 
. .\lbu despre Dezvoltarea ştiinţei şi culturii în judeţul 
Braşov în anii construcţiei socialiste (p. 209 - 223) . 

Toate lucrările publicate aci utilizează pc larg, 
în spirit creator şi în profunzime, documentele de 
partid, indicaţiile tovarăşulu i  �icolae Ceauşescu .  

\·olumul dobîndeşte un spor d e  atractivitate prin 
publicarea unui  însemnat număr de fotografii ,  
fotocopii, facsimile, grafice, tablouri statistice. 

În ansamblul său cit ş i  în părţile componente, 
volumul de faţă, datorat unei lăudabile iniţiative 
a organelor braşo,·ene de partid ş i  de stat din 
domeniul culturii ,  reuşeşte î ntr-adc,·ăr să fie, 
într-o formă atractivă, u n  călduros şi convingător 
elogiu şi omagiu adus luptei eroice a Partidului 
Comunist lfomân în fruntea poporului  român, 
dintr-o întreagă epocă istorică, pînă la înălţimile 
civilizaţiei socialiste din zilele noastre. 

Alexandru PORTEANU 

B I B L I O G R A F I A I S T  O R 
I 

C Ă  A R O M Â N I E I  

1944 1969 

Bibl lografie selectivă 
Editura Academiei  Republ ic i i  Social iste România, 

Bucureşti 1970, XXXI I ,  386 p.  

U n  sfert d e  veac d e  activitate ştiinţifică, con
cretizată în diferite publicaţii - de la simple 
comunicări ş i  pînă la cuprinzătoare sinteze - însu
mînd mii  de titluri, face posibilă ş i  necesară o 
retrospectivă a tot ce a realizat cercetarea istorică 
românească în această perioadă. 

�ecesitatea unei asemenea rctrospecti,·c se 
naşte din însăşi d ialectica cercetării istorice. 
Pentru a progresa, istoricul nu se poate d ispensa 
de nimic din ceea cc s-a realizat pînă la el. Drumul 
către adevărul istoric nu poate fi parcurs dccit 
prin asimilarea a tot ce au creat înaintaşii, chiar 
dacă unii d intre ci, prin concluziile la care au ajuns,  
s-au depărtat de acest ade,·ăr. 

De aici ş i  i mportanţa unei lucrări care îşi asumă 
sarcina să prezinte ce a clobî ndit istoriografia 
româneasci"1 după 25 de ani ele fecundă activitate. 
Dificultatea unei asemenea întreprinderi este c\·i
dentă, atît prin aspectul cantitati,· al problemei 
- numărul foarte mare de titluri - cit ş i  prin cel 
calitati,·. De aici admiraţia pentru actul de cute
zanţă al colectivului de cercetători clujen i .  l niţiati,·a 
se grefează pc o preocupare mai \"eche a istoricilor 
din Cluj ; ne permitem să amintim în acest sens, 
spre exemplu ,  lucrările lui Ioachim Crăci un ,  Biblio
grafia istorică a Roman ici , 1 926 - 1 939 şi 1 9-17 ,  î n  
„ I ntcrnational Bibliography of  Hist<.>rical Scien
ccs" Washington- Paris ( 1 926- 1 939 ancl 1 9 -1 7 ) ,  şi 
Publicaţiunile 1 nstitutului de istorii' 11afio11alâ din 
Cluj-Sibiu şi  colaboratorii fur de la 1920-- 19.JS. 
Cu o bibliografic a publicaţiuu ilor în „ . .\ nuaru l 
Institutului  de istoric naţională " ,  1 9-15,  ca şi 
lucrarea mai recentă a lui  l. Crăciun,  I .  Domşa, 
Gh. Hristodol, L. Hordaky „ B ibliografia istoricei 
a Romaniei penlrtt anii  1959 - 1960, în „ . .\nuarul 
Institutului de Istoric Cluj " ,  1 962, 5 ,  p.  291 - -123. 

Î n  acest sfert de ,·eac, istoriografia românească 
a realizat succese importante. Ele au fost posibile 
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prin munca a numeroşi cercetători, care au pus 
la baza muncii  lor metoda cea mai avansată despre 
societate, materialismul istoric, cit şi din prelucra
rea a tot ce a dat mai bun gîndirea istorică româ
nească. 

Titlul lucrării de care ne ocupăm „ Bibliografia 
istorică a României" ar presupune - după părerea 
noastră - o prezentare exhaustivă a tot ce s-a 
scris, î n  aceşti 25 de ani ,  dar subtitlul ne averti
zează că avem în faţă o „bibliografie selectivă " .  

Fiind gata s ă  primim această realitate, credem 
că ar f i  fost necesar ca autorii să f i  prezentat 
criteriile după care au fost selectate lucrările, cu 
atît mai mult cu cit l ipsesc lucrări care reprezintă 
momente importante ale evoluţiei istoriografiei 
noastre. 

„Bibliografia" beneficiază de o i nteresantă 
introducere semnată de prof. dr. docent Ştefan 
Pascu ,  în  care sînt punctate principalele obiective 
ale istoriografiei româneşti în această perioadă. 

Lucrarea arc două mari di,·iz iuni  : Istoria 
I<omânici şi  I storia Cni,·ersală. 

Prima parte, cuprinzînd 7-10 1 de titluri,  se îm
parte la rîndul c i  în  capitole care tratează despre 
probleme generale, problemele teoretice ale istoriei, 
istoriografiei , reeditări, lucrări generale şi ştiinţe 
auxiliare, studi i  de sinteză, probleme speciale ale 
diferitelor epoci istorice, istoric locală, istoria 
statului  şi  dreptului ,  istoria biserici i ,  a culturii ,  
a ştiinţelor, a artei, a presei ,  a scrisului ,  a cărţii .  
:\1 doilea subcapitol cuprinde 30 1 lucrări despre 
problemele generale ale istorici tmi ,·crsalc ,·echi ,  
medi i ,  moderne ş i  contemporane. Proporţia re
flectă atenţia precumpănitoare care s-a dat î n  
perioada 1 9 .t.t  - 1 969 istoriei naţionale dar exprimă 
î n  acelaşi timp necesitatea unui  efort sporit pentru 
problemele istoriei u niversale, în spiritul  unei 
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integrări a fenomenelor istoriei naţionale în cadrul 
mai larg al e\·oluţici generale a omenirii. 

La primul capitol, închinat problemelor de isto
riografic, semnalăm lipsa lucrării lui \'asile :\laciu ,  
Ştefan Pascu şi Dan Berindei „ lntroduction dans 
l 'historiographie roumaine jusqu'en 1 9 18",  Bucu
reşti, Edition de I' ,\cademic de la Republique 
Populaire Roumaine, 1 964. 

În capitolul care se ocupă de viaţa şi acti,·itatea 
unor istorici români, credem că şi-ar fi găsit locul 
şi studiul omagial închinat academicianului Andrei 
Oţetea de profesorul M ihai Berza (:\I.  Berza, 
Istoricul A ndrei Oţetea, în „ Studii " ,  Revistă de 
istorie, 1969, nr. 3) . 

Publicarea de izvoare a fost o preocupare per
manentă a cercetării noastre istorice în ultimii 
25 de ani de activitate. Printr-o muncă stăruitoare 
s-au smuls arhivelor numeroase taine care aruncă 
lumini interesante asupra unor perioade ale istoriei 
poporului român. Colecţia „ Documente privind 
Istoria României" - înserată în  bibliografie -
este o realizare însemnată. „Bibliografia" nu amin
teşte însă volumul de documente şi texte social
politice despre războiul din 1877,  publicat în 1 967, 
volum în  care sînt cuprinse o serie de documente 
inedite. O altă omisiune i mportantă este colecţia 
de documente privitoare la mişcarea muncitorească, 
editată de I nstitutul de Studii Istorice şi Social 
Politice de pe lingă C.C. al P.C .R .  d in  care pr. mul 
volum „Documente privind istoria mişcării munci
toreşti şi democratice 1 9 1 6 - 1 92 1 "  este apărut 
în 1 967. 

Pentru perioada domniei lui :\Iihai \' iteazul a 
fost omis amplul studiu al lui Ion I .  Nistor, Domnia 
lui .\lihai l 'iteazul în Transilvania, 1 noembrie 
1 599 - 1 6  august 160 1 ,  în „ A nalele Academiei 
Române" 1 945 - 1 946, Scria I l 1 -a ,  tom. X X\'1 1 1 ,  
p.  447 - 542. 

Printre lucrările generale ale istorici moderne 
şi contemporane ne-am fi aşteptat să găsim lucrările 
lui Lucreţiu Pătrăşcanu, „Probleme fundamentale 
ale României" ,  Socec, Bucureşti, 1944 şi „ l' n  
veac de frămîntări sociale, 1 82 1 - 1 907",  Socec, 
Bucureşti, 1 945, lucrări ele bază ale istoriografiei 
marxiste româneşti . 

. .\utorii nu amintesc, la capitolul de istorie 
modernă, lucrarea lui C. Căzănişteanu, Dan Berin
dei, :\[arin Florescu şi \'asile Xiculaie, „ Revoluţia 
română din 1 848" , Editura Politică, Bucureşti 
1 969, singura monografie a istoriografiei marxiste, 
închinată acestui crucial eveniment. 

Pentru perioada 1 849 - 1 859, semnalăm absenţa 
studiului „Domn ales de ţară şi din sînul ei" al 
mu zeografci ieşene Georgeta Crăciun, care aduce 
o sene ele informaţii interesante, inedite ( Re,·ista 
muzeelor, 1 969, nr. 6 ) .  :\r fi meritat a fi amintită 
şi lucrarea lui (;abriel Barbu, „Carol Davilla şi 
timpul său " ,  Bucureşti, Editura �tiinţifică, 1 958, 
aceasta fiind unica monografie despre Carol Da
v illa. 

Capitolul de „ I storie locală" c departe ele a cu
prinde lucrări reprezentative despre diferite oraşe 
sau regiuni istorice ale ţării. Credem că în acest 
domeniu trebuie amintită contribuţia deosebită 
adusă în aceşti 25 de ani de cercetătorii <lin muzee. 

Bibliografia nu a inserat aici studiile cuprinse în 
publicaţia muzeului judeţean Pfdhova „ Studii şi 
materiale privitoare la j udeţul Praho\·a" apărută 
în 1 968, care conţine numeroase materiale intere
sante. 

Tot la acest c apitol este omisă lucrarea lu i  A .  
Kareţki, Leon Eşanu ş i  Georgeta Tudoran „Măr
turii ale luptei revoluţionare" (Locuri şi case legate 
de activitatea comuniştilor, laşi , 1 969) ce se ba
zează pe un bogat material inedit . 

Vn capitol interesant este şi cel închinat istoriei 
statului şi dreptului. Printre studiile selectate şi-ar 
fi găsit loc şi cel al prestigiosului j urist Andrei 
Rădulescu „ I nfluenţa franceză asupra dreptului 
român pînă la 1 864", apărută în  „ Analele Acade
miei Române, seria I I I ,  tom. X X VI I ,  1 944 - 1 945. 

În  capitolul privind muzeele, remarcăm omiterea 
lucrărilor ce se ocupă de istoriografia muzeografiei 
româneşti. Dintre acestea, subliniem ca aducînd o 
contribuţie deosebită studiile semnate de Ioana 
Cristache Panait şi Panait I .  Panait, Începuturile 
muzeografiei la B ucureşti, în „ Revista muzeelor" 
1 965, nr. I ;  Vasile Netea, „ Iniţiative şi realizări 
muzeografice româneşti în Transilvania pînă la 
1 9 1 8, în „ Revista muzeelor" nr. 1 ,  1 965 ; Victoria 
Popovici, Primele m uzee şcolare, în „ Revista 
muzeelor", 1 969, nr. 4 ;  \'ladimir Dumitrescu, „Cel 
mai vechi mu:eu din capitală „ .Vluzeul Naţional de 
A ntichităţi" ,  în „Revista muzeelor", 1 964, nr. 3. 

În ceea ce priveşte capitolul privitor la monu
mente istorice, semnalăm în primul rînd lipsa 
studiilor cuprinse în volumele editate de Direcţia 
:\lonumentelor Istorice : „:\lonumente Istorice, 
Studii şi lucrări de restaurare",  \'ol. 1 - 1 963, >ol. 
I I - 1 965 ; voi. I I I .  1 969 . . .\m semnala de asemenea 
lipsa lucrării „:\lănăstirea Cotroceni"  de Gh. Can
tacuzino, apărută în Editura :\Ieridiane în 1 969, 
sau studiul Eugeniei Greceanu şi Ioanei Cristache 
Panait, „ Bisericile româneşti din raionul A lba 
Julia, în „ :\litropolia Ardealului", 1 966, 4 - 6  şi 
1 1 - 1 2.  

în capitolul special despre „ Biblioteci" lipseşte 
un interesant studiu al lui Ion I. Xistor, „Dezvolta
rea bibliotecilor noastre publice ",  în „ . .\na lele Aca
demiei Române" ,  :\Iemoriile secţiei istorice, seria 
1 4 ,  tom. X X I X, 1 947. 

În  cadrul lucrărilor înserate în capitolul „ I storia 
Ştiinţei" lipsesc o serie de lucrări valoroase ce se 
ocupă de istoria asistenţei medicale la noi. _.\ mintim 
de exemplu , .f_es premiers hopilaux de Bucarest " ,  
comunicare prezentată de Gabriela Barbu şi Dan 
Berindei la Congresul internaţional ele I storie a 
medicinei de la :\lontpellier din 1 958 (publicată în  
acelaşi an la  Bucureşti) ca  ş i  lucrarea lu i  G .  Barbu : 
„ Din istoria relaţiilor medicale româno-ruse şi 
româno-sovietice", Bucureşti, 1 963. 

Î n  capitolul privind istoria artei nu au fost 
înserate studiile cuprinse în volumul „Omagiu lui  
George Oprescu cu prilejul vîrstei e le 80 de ani",  
Bucureşti, Editura ,\cademiei It. S . R . ,  1 96 1 .  În 
acelaşi capitol ar fi  meritat a fi  menţionată lucrarea 
lui Andrei Pănoiu „Pictura Yotivă clin  nordul 
Olteniei " ,  Editura :\leridiane, Bucureşti, 1 968, 
valoroasă prin abundenţa materialului documen
tar, în cea mai mare parte ined it. 
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);e întrebăm de ce lipsesc unele din lucrările lui  
Jon Frunzctti , cum ar fi „ :\Iişu Popp",  Bucureşti, 
Editura dt> Stat pentru literatură şi artă, 1 958 şi 
„Pictori bănăţeni din secolul al X I X-iea",  Editura 
de Stat pentru litt ratură şi artă, Bucureşti , 1 963 ; 
cu atît mai mult cu cit lucrările respecti\'e oferă 
un plus de informaţii  în acest domeniu . 

„Bibliografia istorică a Românie i" nu a găsit 
necesar să amintească nici una din lucrările lui 
Sorin l;lea, unul clin cercetătorii de frunte ai artei 
feudale româneşti. 

Hămînînd în domeniul istoriei artei, sîntem 
ne\'oiţi să arătăm că autorii „ Bibliografiei" nu au 
studiat colecţia „ . .\nalecta" .  din anii 1 945 - 1 947, 
publicaţie a fostului I nstitut de Istoria . .\rtei. Printre 
colaboratorii acestei rc\'istc s-au numărat. printre 
alţii ,  Theodora \"oincscu, :\l ircea Popescu, Corina 
::\'icolescu, Eleonora Costescu.  

O altă lacună este � i  omisiunea stud iului „O 
breaslă a xilografilor în Tra nsilvania" publicat de 
Ioana Cristache Panait î n  „ Re,·ista muzeelor" .  
n r .  4 / 1 967 , care prin ineditul său aruncă lumini 
interesante asupra unui domeniu mai puţin cunos
cut al artei noastre populare. 

La capitolul „ I storia tiparului şi a cărţi i",  
semnalăm lipsa unor studi i  preţioase pentru cerce
tătorii istoriei culturii : Daniela Barbu, Contribuţii 
la bibliografia ro111âncască veche, în „ Studii teolo
gice " I X .  1 957, nr. 9 - 1 0, sau interesantul studiu 
a lui l;. F. Ţepelea, „O ediţie nt'C1111oscută a A lexan
driei" ,  în „ Limba l{omână" ,  X I I I ,  nr .  6, 1 964 . 

Î n  capitolul „ Istoria Presei" ne mulţumim să 
amintim \'alorosul studiu al lui :\!arin Bucur -
neînserat în „ Bibliografie" , „Ziarele din constelaţia 
„ Româ1111lui" ( 1864 - 1 866) . „ Convenţiu nea", . Li
bertatea". „Constituţiunea". „Conştii n/a X a/ion ală". 
„Cugetarea".  „A ctualitatea",  „ Sentinela română" 
în  „ Studi i  ele istorie şi teorie literară", Ed. Acade
miei, Bucureşti, 1 968. 

Prin această operaţie ele selectare, „Bibliografia 
Istorică a Homân iei" oferă o imagine trunchiată 
a istoriografici româneşti postbelice. 

De asemenea sistematizarea, în unele cazuri, a 
fost făcută cluprt criterii arbitrare. Astfel unele 

lucrări ce abordează di,·erse probleme de monu
mente istorice le î ntîlnim sau în capitolul de „ I s
toria . .\rtei" fie în cel de „ I storie locală" sau de 
„Istoria biserici i" .  Şi mai greu de depistat sînt 
unele lucrări pri\'incl di\'erse aspecte de istorie 
locală, u nele din acestea fiind înserate la perioada 
istorică rcspccti\'ă, altele în capitolul special de 
istorie locală. 

. .\ceasta îngreunează cercetarea „ Bibliografic i " ,  
nu permite o rapidă informare asupra lucrărilor 
dintr-un anume domeniu. :\!ai mult clccît atît, 
există pericolul unei informări incomplete. 

.\utorii bibliografici au o concepţie ciudată 
asupra noţiunii ele lucrare generală. În cadrul 
lucrărilor genuale sînt trecute o seric de studii care 
au o sferă precis limitată. ,\stfel lucrarea lui  .\le
xanclru ,\nghcl, „Exploatarea mîinii  de lucru pe 
clomeniile Coroanei din Segarcea regiunea 
Craio\'a" este trecută ca lucrare generală pri,·incl 
istoria moclernă şi contemporană ; la fel articolul 
lui X .  Toclcriciu şi P. :\Iunteanu, „ Din eforturile 
pentru organizarea muncitorilor băieşi : „ Cniunca 
muncitorilor cl in I ndustria :\l in icră din Homâ nia" . 

Creclcm că ar fi fost necesară cuprinderea î n  
„Bibliografia" a clonă capitole speciale : Istoria 
militară şi Istoria relaţiilor externe ale poporului 
român. 

Apariţia lucrării , în afara tuturor lipsurilor sale 
marchează interesul cc există pentru istoriografic, 
intenţia ele a oferi cercetătorului istoric un util 
instrument de lucru. Această preocupare ni se 
pare cu atît mai c\·identă, cu cit ţinem seama de 
faptul că lucrarea de faţă apare la numai cîte\'a luni 
ele la editarea unei alte lucrări de bibliografic 
istorică, cea a lui Hobert Deutsch „ Istoricii şi 
Ştiinţa Istorică cl in Hom<inia, 1 944 - 1 969", Editura 
Ştiinţifică, Bucureşti, 1 970. 

În aşteptarea unei lucrări exhaustive de bib!io
grafic, care să lase fiecărui cercetător dreptul ele 
selectare a lucrărilor, apreciem apariţia „ Bibliogra
fici istorice a Homâniei" ca un eveniment editorial 
şi ca un punct de plecare pentru \'iitoarc cercetări . 

L iv iu  ROTMAN 

CERCETAREA ŞTI INŢIFICĂ LA MUZEUL DE ARHEOLOG IE DIN CONSTANTA 

În  peisajul cultural al  ţării ,  unităţile muzeale, 
indiferent de specificul lor, au a\'ut dintotdeauna 
un rol bine definit. Dacă în ultimii ani, î nsă, pre
zenţa lor în viaţa ştiinţi f ică a dc,·enit din ce în cc 
marcatl'l, faptul se datorează, fără nici o îndoială, 
sch imbării importante efectuate în j udecata lor de 
valoare ; potri,·it noi i orientări, mu zeele au început 
să se transforme, din cc în cc mai e,·iclent, clin 
simple depozitare ale ,·aiorilor istorice sau de artă 
în autentice centre de cercetare ştiinţifică. 

Semnificativă - şi în acest sens, de subliniat 
- ni  se pare a fi activitatea ştiinţifică a :\Iuzculu i  
arheologic d i n  Constanţa, muzeu in\'estit, încă de 
la înfiinţare , cu importante şi mereu sporite res
ponsabilităţi. Lapidar \'Orbind, activitatea sa 
cuprinclc două importante aspecte : primul c dat 
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de cercetarea şti inţifică propriu-zisă, de acţiunile 
de introspectare a solului,  de săpăturile şi  sondajele 
arheologice ; al doilea urmăreşte \'alorificarca. 
acestei activităţi , prin studi i ,  comunicări şi note. 

În ceea ce priveşte primul aspect, acela al cerce
tării propriu-zise , :\luzcul de arheologie Constanţa 
a cuprins , atît în planurile de perspectivă, cit şi 
în cele anuale, mobilurilc exacte ale săpăturilor 
arheologice, cum şi punctele menite a fi cercetate. 

Ca şi în anul trecut, unele dintre săpăturile 
arheologice clin acest sezon au fost realizate î n  
colaborare cu I nstitutul ele Arheologic a l  Acade
mici de Ştiinţe Sociale ş i  Politice ; altele au necesitat 
numai eforturile propri i ale muzeului.  Specialiştii 
constănţeni au participat anul acesta la cele două. 
şantiere mari ale Dobrogei ; Aclamclisi-cetatc şi 
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