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In sedinta din 1965, la New-York, I.C.O.M.-ul a hotarit inscrierea alcdtuirii cataloagelor stiinti-
fice in planurile tuturor muzeelor.

Desi de atunci, aceastd problema a fost ridicatd de nenumadrate ori cu ocazia discutdrii planurilor
de perspectivd ale muzeelor, ea nu a primit incid impulsionarea necesard care si-i asigure infaptuirea.
In ultimii ani, in ,,Revista muzeelor’” au apirut citeva articole interesante privitoare la cataloagele co-
lectiilor etnografice, care subliniaza importanta acestora pentru dezvoltarea etnografiei prin integrarea
colectiilor de muzeu in tipologia etnografici nafionald si chiar internationald, precizind in acelasi timp
unele principii teoretice de bazd ale alcatuirii cataloagelor?!.

Este probabil ca unul din motivele care au determinat aceastd raminere pe loc este nu atit can-
titatea enorma de muncad pregatitoare reprezentatd prin redactarea fiselor de obiecte dupid normele
convenite, cit mai ales necesitatea de a lamuri in prealabil unele probleme de bazi pe care se sprijind
organizarea catalogului. Din acest punct de vedere, in momentul de fata, situatia ar putea fi consideratid
oarecum paradoxald, deoarece, dacd elaborarea cataloagelor stiinfifice ale muzeelor de etnografie va
insemna evident o contributie insemnatd la dezvoltarea acestei discipline, nu este mai putin adevirat ci
aceasta presupune existenta unei stiinte constituite care sa poatd oferi muzeografilor sistemul categorii-
lor, tipologiilor si clasificirilor de bazd de care acestia au nevoie pentru sistematizarea colectiilor in
vederea catalogarii lor.

Daca cercetdrile si studiile diferitelor muzee de etnografie i artd populard, precum si cele ale
specialistilor din cadrul Institutelor Academiei de acelagi profil au precizat si rezolvat o serie de pro-
bleme privind tipologia si clasificarea diferitelor categorii de obiecte de artd populard, au conturat si
definit particularititile a numeroase zone etnografice din cuprinsul tarii, precum si specificul creatiei
populare ale diferitelor grupe etnice, au mai ramas incd destule probleme deschise, a cdror rezolvare cere
un efort $i o muncad de colaborare bine coordonatd intre unititile muzeale gi specialistii institutelor Aca-
demiei.

Muzeul de artd populard al R. S. Romania, prin locul siu central in reteaua muzeelor de etnogra-
fie si prin bogata si importanta sa colectie de artd populard, poate si aducd o substantiald contributie
la elaborarea fundamentelor stiintifice pe care se sprijind alcdtuirea catalogului, prin rezultatele la care
va ajunge cu acest prilej colectivul sdu, in studiul colectiilor.

In dorinta de a aduce o oarecare contribufie la stabilirea unor norme unitare pentru cataloagele
stiintifice ale colectiilor de artd populard, propunem un punctaj intemeiat pe colectiile Muzeului de artd
populard si pe experienta de ani de zile a colectivului acestui muzeu in problema evidentei si organizi-
rii colectiilor.

Nu este cazul si mai insistim asupra caracterului sistematic al catalogului stiintific de muzeu.
Nu cantitatea absolutd a obiectelor intereseaza, ci in primul rind organizarea lor in cadrul unei clasi-
ficdri. De aceea in cazul unor colectii foarte numeroase, catalogul ar putea avea un caracter oarecum
selectiv (vezi C. Nicolescu, Catalogul de arvgintavie al secfier de arvta feudala al Muzeului de arté al R. S.
Romdnia), retinind piesele cele mai valoroase din punct de vedere artistic gi cele mai reprezentative
in cadrul clasificarii stabilite. Restul pieselor din serie ar putea fi mentionate eventual doar prin nu-
marul de inventar.

Pentru un muzeu de artd populara, cu colectii variate din punct de vedere al genului si al cate-
goriei functionale nu se poate vorbi de un singur catalog, ci de cataloage pe colectii unitare, corespun-
zind categoriilor de baza ale artei populare, categorii pe care se intemeiazd de altfel i organizarea co-
lectiilor.

i Propunem deci urmitoarele cataloage de colectii: port popular, fesituri, ceramicd, lemn, me-
tal si os, obiecte de cult §i obiecte legate de obiceiuri, artizanat, creatia de artd populard a tarilor striine.

Deoarece insa in realitatea concretd a obiectelor etnografice, aceste categorii nu sint strict delimi-
tate, acelagi obiect avind in unele cazuri mai multe valente — participd la un gen, este legat de anumite
obiceiuri etc. — obiectul trebuie incadrat in acest caz in principal, cu fisa completd, la una din aceste
categorii, fiind mentionat la celelalte prin referinte de trimitere?.

Operatia cea mai exigentd din punct de vedere gtiintific este desigur sistematizarea materialului
in cadrul categoriilor de baza. Aceastd operatie are ca scop construirea sistemului artei populare pe cate-

1 M. Pop, Valorificarea materialelor inedite din muzee §i arhive in cercetdrile de etnografie si folclor (comunicare finut la sesiunea
Comitetului executiv al Soc. Interne de Etnografie si Folclor), ,,Revista muzeelor”, III, 1966, nr. 2, p. 103—106; T. Banidteanu, Cu
privire la catalogul stiinfific al colectiilor etnografice, ,,Revista muzeelor”, IV, 1967, nr. 2., p. 126—128.

2 M. Pop, art. cit.
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gorii si solicitd criterii diverse, intemeiate pe determinantele principale ale obiectelor etnografice — func-
tionale, tipologice, zonale, etnice®. Aceste criterii intrd in joc in cursul desfisurarii clasificirii, de la
categoriile cele mai generale la grupele cele mai diferentiate, la diferite nivele in functie de specificul colec-
tiei, cit si de finalitatea catalogdrii. Astfel, ordinea de folosire a criteriilor — functiune, tip si varianta,
zond, grup etnic, apare oarecum dependenta de caracterul si destinatia cataloagelor, dupd cum ele vor
avea in primul rind o circulatie intensa pe plan national sau o circulatie foarte larga pe plan internationald,

Daci in primul caz se poate da intiietate criteriului zonal, tipologia fiind urmaritd in cadrul ariilor
etnografice, in al doilea caz, zona trebuie subordonata tipologiei.

Una din problemele cele mai delicate si care ridicd cele mai multe dificultafi este aceea a tipo-
logiei, nu numai din cauza golurilor care existd incd in momentul de fatd in cadrul diferitelor categorii
de obiecte dar, mai ales prin diversitatea categoriald a tipurilor implicate in clasificare.

Muzeograful opereazd astfel cu tipuri complexe $i cu tipuri simple — partiale, cu tipuri si variante
morfologice, structurale, functionale, cu tipuri $i variante zonale, etnice, istorice etc., si trebuie sd aleagi
cu toatd rigoarea stiintificd acele criterii care in fiecare situatie corespund aspectelor etnografice celor
mai semnificative.

Desigur cd marile muzee de etnografie $i arta populard, cu colectii bogate $i cuprinziatoare, au o
situatie favorizatd in aceastd privin{d. Dar rezultatele cercetdrilor intreprinse pe aceste colectii vor tre-
bui confruntate intre ele, precum i cu cele ale muzeelor locale, care poseda in genere colectii speciali-
zate, pentru a se putea ajunge la unificarea tipologiei, cit $i a intregii terminologii care afecteazd sis-
tematizarea materialului.

Din punct de vedere scriptic, un catalog stiintific este compus din texte si figje de obiect. Este de
dorit, dacd nu chiar necesar, ca fiecare catalog de colectie si inceapd cu un text introductiv care si
prezinte colectia in ansamblu, precum si criteriile de sistematizare, inclusiv tipologiile generale folosite.
Pe parcursul desfagurarii catalogului, in anumite puncte nodale care marcheaza o noud serie de piese,
consideram necesard introducerea unor scurte texte explicative, privind categoriile $i tipurile mai im-
portante, centrele de ceramica, de pictura pe sticla etc., eventual insotite de harti de raspindire.

Descrierea obiectelor trebuie facutd dupd un punctaj unitar. Propunem urmditoarele puncte, dupd
fisa stiintifici de obiect folositd in muzeele de etnografie :

— numarul de inventar

— denumirea obiectului (literard si locald)

— functia i modul de folosire

— locul de provenienta

— epoca si data

— material $i tehnica

— locul unde a fost lucrat $i numele mesterului (dacd are oarecare renume)

— tipul $i varianta :

— forma si structura

— compozitia ornamentala

— motivele ornamentale

— cromatica

— particularitati stilistice

— inscriptii

— interes etnografic gi arie de raspindire

— istoric (in cazuri speciale)

Obiectele cap de serie pentru o anumitd categorie, un anumit tip sau variantd, pentru o anu-
mitd zond sau centru etc. vor cdpata o prezentare mai ampld in cadrul descrierii.

Catalogul fiecdrei colectii, avind un caracter oarecum independent va cuprinde de asemenea o
tabld de materii, un indice de nume i de localitdti, precum gi bibliografia respectiva.

Materialul ilustrativ, sub forma de fotografii $i schite, reprezintd un element important al catalogu-
lui de muzeu. In genere, fotografiile au prioritate. Materialul trebuie ales in asa fel incit si reprezinte
ansamblul sistematizat al colectiei cu toate categoriile si toata tipologia sa, precum si piesele de valoare
artisticd deosebita.

In ceea ce priveste conceptia graficd, cataloagele colectiilor de artd populard de la toate muzeele
ar trebui unificate astfel incit sda alcituiasca o serie omogend, cu unele diferentieri proprii pe muzee
si colectii.

Oricum, in momentul de fatd, cea mai importantd preocupare a colectivelor muzeelor ar trebui sd
fie studiul colectiilor in vederea sistematizarii lor i schimbul de experientd intre muzee. In acest scop,
forurile conducdtoare ar putea incredinta anumitor muzee cu colectii importante sarcina de a studia
si propune pentru cite o colectie un catalog model, care si fie supus unor confruntdri si puneri la
punct colective. Poate cd in felul acesta, alcituirea cataloagelor stiintifice din planul muzeelor ar depisi
etapa dezideratelor teoretice pentru a intra intr-un stadiu de lucru mai dinamic i mai eficient.

3 T. Biniteanu, art. cit.
4 M. Pop, art. cit.
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