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Oltenia este provincia fizico-geografi că, în care 
„drama evoluţiei" a îmbrăcat forme din cele m a i 
intere ante. Nenumărate specii de plante ş i ani­
mal e s-au format pc aceste meleaguri (Diantlws 
illadovanus, Prangos carinata, Cloşania winkleri 
şi altele), dar multe au fost ş i acelea care au pără­
sit arena biologică din cauze naturale sau artifi­
ciale ( Un-io ci·aiovensis, Unio doliensis, l' ivipara 
craiovensis etc.). 

Ultimul grup de cauze ne interesează în mod deo­
sebit, căci autorii principali sîntcm noi, oamenii, 
care am subjugat „planeta mămnţică, slugă ple­
cată a soarelui" şi pc care ne „răţoim" în fel şi 

chip, considerîndu-ne „regii creaţiunii", aşa cum 
afirma la începutu l secolului marele savant româ n 
Emil Racoviţă (20). Datorită acţiunii noa tre 
multiseculare, au fost radiate din catalogul ex is­
tenţe i specii de marc valoare ştiinţ.ifică şi pract i că. 

În Oltenia, numai în ultimii 200 de ani, au 
dispărut: capra de munte (Capra ibex), zăganul 
(Gypaiitus barbatus) , laurul (Uex aquijolium), iar 
multe specii de animale şi plante au o existenţă 
nesigură, fiind ameninţate cu dispari~ia (Otis tarda, 

Corvus corax, Paeonia ten u.ijolia, Nigritella nigra, Ta.;rns baccata, Prangos carinata, Fritillaria meleagris, 
Gentiana lulea, Angelica archangelica, Corylus colurna etc.). Dacă adăugăm la ace tea şi distrugerea unor 
minunate colţuri clin natură (peştera Polovraci, pădurile seculare de Quercus pedunculijlora din udul 
Olteniei ş.a.), ne dăm seama de riscurile pe care ni le asumăm intervenind în echilibrul naturii fără 
discernămînt (exploatări iraţionale, construcţii pc locuri inadecvate etc.). 

Primele luări de poziţie privind ocrotirea naturii p e t eritoriu l Dacie i l\lalvensL Ic avem ele la 
I. P. Ionescu-Argetoaia (8), Rau l Călinescu (6) şi Alexandru Borza (3). iar printre cei care ş i-au adus 
o contribuţie importantă la organizarea ocrotirii naturii trebui e să-i amintim pc : ?-!arin Dcmetre cu, 
primul director al Muze ului Oltenie i, A lexandru Buia, fostul preşed inte al Consiliului reg ional ele înclru · 
mare pentru ocrotirea naturii şi C. S Nicolăescu-Plopşo r , primul preşedinte a l ubco misie i monumen­
telor naturii din Craiova, înfiintată la 22 martie 1968. 

Lucrări mai recente cu privire la ocrotirea p lante lor şi a animalelor, a peşte rilor sau a punctelor 
fosilifere se datoresc lui Al. Buia (4 , 5), Yal. Puşcariu (18), M. Păun (15), :\I. Tălpcanu (22), X 
Mitulescu (14), M. Bleahu ş i colab . (2), Fr. Thomas şi colab. (23). I. Firu (7), C. J\Ialoş şi colab. (12. 
13), A. Maloş (l i ), E. Bazilescu ( ! ). 1\1. Popescu (16) ş i alţii. 
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Avînd în vedere obiectivele urmărite în acţiunea. de salvare a rarităţilor din natură, pe teritoriul 
Olteniei se ocrotesc plante şi animale, precum şi fragmente complexe din natură, care sînt cunc>scute sub 
numele de rezervaţii (vezi schiţa). 

Speciile de plante supuse scutului legii pe întreg teritoriul acestei provincii sînt: tisa (Ta;rns 
baccata), angelica (Angelica archaugelica). ghinţura galbenă (Centzana Iutea), Iloarea de colţ (Leontopo­
dium alpinurn). ghimpele (Rusws aculeatus), bibilica (Fritillaria meleagris), bulbucii de munte (Trolius 
europaeus). iedera albă (Daphne blagayana) şi zada (Lari;i: decidua var. polonica). 

Există însă şi alte specii care reclamă a fi ocrotite prin lege, deocamdată avînd un regim de ocro­
tire provizoriu. Din acest grup de plante amintim : laleaua pestriţă (Fritillaria montana), bujorul de stepă 
(Paeonia tenuijolia), Prangos carinata, Ruscus hypoglossu111, Cheilanthes marantae, Diantlrns kladovanus 
şi Corylus colurnc1. 

J intre animalele şi păsările ocrotite în ţară, care trăiesc sau pătrund periodic în cuprinsul regiunii, 
notăm următoarele specii: broasca ţestoasă ( Testudo hermanni hermanni), dropia (Otis tarda). corbul 
(Corvus cora,i:). cocoşul-de-munte (Tetrao 11rogall11s), vulturul alb (Neophron percnopterus), vulturul negru 
(A egypi us monachus). ac,·ila-dc-stlncă (A qu.ila chrysaiftos). spîrcaciul (Otis tetrax), lopătaru l (Platalea leuco­
rodia), egreta mică (Egretta garzetta), piciorongul (H irnantopu.s himantopus), pelicanul comun (Pelecanus 
onocrola/11s), capra neagră (Rupicapra rupicapra) şi rîsul (Lynx lynx). 

Profilul rezervaţiilor din Oltenia este variat, în funcţie de natura obiectivului supus ocrotirii. 
Astfel, aici e întilnesc rezervaţii botanice, zoologice, speologice, geologice sau complexe. 

După nivelul la care sînt ocrotite rezervaţii l e, întîlnim patru situaţii diferite: l ) rezervaţii ocro­
tite pc plan local, fără avizu l Academiei K S. H.omânia; 2) rezervaţii ocrotite pc plan local cu avizu l 
Academici R S . l{omânia; 3) rezervaţii ocrotite prin legislaţia silvică, pentru cele care se află pe teri­
toriul forestier; -1) rezervaţii ocrotite prin hotărîri ale Consiliului ele i\liniştri. 

Primele două etape sînt ab olut necesare, căci aşa cum arăta Emil Racoviţă (19), numai clupă 
un provizorat poate să reiasă „Cit instituirea corespunde în adevăr scopului şi că sînt semne că acest scop 
poate stl jie împlinit Îll viitor". Din acest motiv, tendinţa de a crea rezervaţii ocrotite prin H.C.i\1.-uri 
fără un studiu prealabil de cîţiva ani este dăunătoare. i\lemoriilc ştiinţifice întocmite la repezeală nu 
pot justifica, ele multe ori, necesitatea creării unei rczcn·aţii şi nici căi l e prin care această rezervaţie 
va fi ocrotită în viitor. 

Analizîncl situaţia rczen•aţiilor botanice din Oltenia, se constată că trei dintre le sînt ocrotite, 
deocamdată, prin legislaţia si l vică, documentaţiile fiind întocmite şi aprobate ele Academia R. S. H.omânia, 
urmîncl să se emită hotărîri ale Consiliului ele i\liniştri (rezervaţia Stîrmina, Gura-Văii - \'îrciorova, 
pădurea ele castani ele la Tismana-Pocruia), una este în stadiu ele definitivare (pădurea Poiana Plcniţei), 
iar 6 sînt îD stadiul ele provizorat, fiind ocrotite fără a avea documentaţii aprobate ele Academia R.S. 
România (Iîneţelc de la Gighera, ele la \ 'alea Rea, ele la Popovcni-Craiova, pădurea Botorogi-Tg. Jiu, 
pajiştea cu narcise ele pe 1ocîrlău - Tg. Jiu ~i pădurea cu liliac de la Ponoare). 

Pădurea Stîrmina este a lcătuită dintr-un amestec ele foioase (Quercus cerris, Q. jrainetto, Q. p11bes­
ccns, Carpi11us betulus, Tilia tomentosa etc.). Se ocroteşte o porţiune ele circa 100 ha la suci-est ele Ostro­
vul Corbului, uncie există în bună parte fagul (Fagus silvat1ca var. moesiaca) şi gîrniţa (Quercus jrainetto). 
1n pădure se întîlncsc Ruscus aculeatus, smochin (Ficus carica), fag sudic (Fagus orientalis) şi altele. 
Este de reţinut că aici se dezvoltă foarte bine broasca ţestoasă (Test udo hermanni hennanni), care este 
ocrotită prin lege în ţara noastră. 

Defileul Dunării între Vîrciorova şi Gura Văii este un „Elcloraclo botanic" aşa cum declara cu ani 
în urmă Al. Borza (3). Pc pantele defileu lui întîlnim păduri al cătuite din stejar pufos (Qu.ercu.s pubescens) 
precum şi a lte specii ele stejar ca: Quercus v-irgiliana, Q. pctraea, Q. daleschampi, Q. rob11r (pc văile apelor). 
Q. jraiuelto, Q. cerris. Aici este singuru l loc din ţară, unde pc o suprafaţă redusă întilnim aproape toate 
speciile ele stejar. Alături ele acestea se află specii sudice ca: a lunul turcesc (Coryltts colurna). cărpiniţă 
(Carpinus orientalis), liliac (Syringa vulgaris), scumpie (Cotinus coggygria) . Numărul speciilor ierboase 
rare şi foarte rare este inpresionant (peste 100), dintre care amintim: Prangos carinata (endemică pentru 
această zonă), Agropyron panarmita1rnm, Ephcdra distachya, Dianthus banaticus, .llinuartia cataructaru;;; etc. 

In prezent se fac pregătirile necesare în vederea constituirii unui parc internaţional, ocrotit, în 
zona barajului, la care să participe ţara noastră şi RS.F. Iugoslavia. 

Pădurea de castani (Castanea saliva) ele la Tismana-Pocruia are o suprafaţă ele peste 200 ha, fiind 
apreciată ca „o iusulâ de vegetaţie su.bmediteraneanri" ( l 7). r\vîncl în vedere că în ţara noastră numai la 
Baia :\lare se află o situaţie asemănătoare, reiese ele la sine necesitatea acestei rezervaţii. 

Pădurea Poiana Pleniţei al cătuită din cer şi gîrniţă a intrat în atenţia spec i alişti l or în ultima 
vreme, ca urmare a faptului că aici creşte Paeonia peregrina (bujor rom{mcsc), cc dă o coloratură cleu e­
bită acestor locuri în Juna mai. Organizarea serbărilor cîmpeneşti, care au început în acest an, vor 
aduce prejudicii bunei dezvoltări a acestei frumoase plante, specifică Balcanilor. 

Fîncţele de la Gighera, \'alea l~ca (lingă Segarcea) şi Popovcni ( lîngă Craiova) prezintă importanţă 
floristică prin bogă\ia ele specii pc care o au, dintre care multe foarte rare (Trijolium subterraneum, 
Zi:; iphora capitata, Dianthus kladovanus şi a ltele), precum şi datorită faptului că reprezintă medii ecolo­
gice tipice (ele sărătură, stepă, luncă). 

Considerăm că este necesar să se treacă de la ocroti re provizorie la ocrotire definitivă. 
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Pădurea de la Botorogi alcătuită în principal din Qitercus robur (stejar de luncă), este valoroasă 
întrucît aici creşte planta ocrotită prin lege Fritillaria meleagris. 

Rezervaţiile Ciocîrlău (lîngă Tg. Jiu). ~i Ponoare (lîngă Baia de Aramă), au primit un pronunţat 
caracter turistic ca urmare a celor două specii de plante de mare efect estetic care cresc aici (.Yarcissus 
stellaris la Ciocîrlău şi Syringa vulgaris la Ponoare). 

in rezervaţii zoologice Oltenia este mai săracă, nu pentru că ar lipsi, ci prin faptul că nu sînt 
încă binecunoscute şi studiate . Deocamdată s-a întocmit documentaţia pentru o rczcn·aţic ornitol ogică, 
în cotu l Dunării, la Ciuperceni ( lîngă Calafat) . 

H.czervaţiile speologice sînt cel mai binecunoscute şi ocrotite, ca urmare a cercetărilor intense, 
întreprinse de către Institutul de speologic „Emil Racoviţă". Peşterile Topolniţa, C l oşani, Cioaca cu 
Brebenei, Gura Plaiului, i\luierii şi Epuran, constitu ie o splend idă salbă dăltuim în carstul Olteniei. 
Minunate formaţiuni cars tice (stalactite, stalagmite, draperii, coloane şi altele) şi rare vieţu itoa re a le 
adîncurilor (Cloşania winlllerii, Polydesmus ollenicus, Cervaisia orghidani etc.) vin să creeze o atmosferă 
inedită de basm. 

Peştera ;\[uicrii, Cloşan i , Cioaca cu Brebenei şi Gura Plaiului sînt ocrotite prin H..C.;\l -uri, iar 
pentru Topolniţa şi Peştera lui Epuran s-au întocmit toate formele pentru a fi ocrotite la acc l a~i nivel. 

in c ircuitul turistic intern ş i extern este dată, deocamdată, numai Peştera :\luicr ii de la Baia de 
Fier. 

J{czervaţii l c paleontologice sînt reprezentate prin două puncte fosilifere: Bahna (lîngă Turnu 
Severin) şi Bucovăţ (lîngi'1 Craiova' . 

Punctul fosilifer de la Bahna, cu un număr de peste -!00 specii fosile de vîrstă miocenă, este ocro­
tit prin lege. Dintre marile rarităţi de aici amintim: Ostreia crassissima, Cerithium margaritacrttm şi 

Turritella subang11lata. 
l'unctul fosilifer de la Uuco,·ăţ, cunoscut prin numărul marc de unionide şi viviparidc de apă 

dulce, aparţinînd ca vîrstă pliocenului superior, este ocrotit pe plan local, urmind a se trece la ocrotire 
definitivă. Spec iile ra re ca: Unio doljcnsis, Unio craiovensis, Vivipams craiove11sis şi altele, constituie 
forme de marc interes şt iinţific. 

l{ezervaţia comp lexă din Parîng este localizată în jurul lacului Gîlce3cu, ocrotindu-se în peri­
metrul e i obieclivc geo logice (circuri şi văi glacia re), botanice (plante rare din zona alpină), şi zoologică. 
(fauna alpină). Ea este în curs de reconsiderare, ţiuind cont de importanţa pe care o arc pentru Oltenia. 

Acest inventar sumar privind monumentele naturii din Oltenia care sî nt în prezent în c\·idenţa 
Subcomisiei C. M.N. de la Craiova, nu este complet avînd în vedere că mai există obiective care merită 
atenţie . Dintre acestea am putea aminti i\luntcle Piatra Cloşanilor şi Cheile Sohodolului, cu o marc 
\"aloarc botanică. Scopul nostru este, însă, de a prezenta într-un tablou, obiectivele cunoscute mai 
bine pînă în prezent, pentru a intra în atenţia tuturor iubitorilor naturii. 

De asemenea dorim să arătăm că reparti zarea lor, îndeosebi în nordul Olteniei, impune crearea 
unei secţ ii de şt iinţe natural e la i\luzcul clin Tîrgu Jiu, căci pînă la urmă muzeele de ştiinţe naturale tre­
buie să fie unităţ ile principale care să se ocupe de aceste comori ale naturii, întocmai cum cele de is­
toric se ocupă de cele de cultură materială . Comisia :\1onumcntelor Naturii trebuie să devină un organ 
ştii nţific independent ş i la cel mai înalt nivel, cu sarcina de a îndruma şi control<L activitatea ştiinţ ifi că 
a secţi ilor muzeelor, care să se ocupe numai de monumentele naturii . .Activitatea de voluntariat privind 
ocrotirea naturii, ce se desfăşoară pînă în prezent în cadrul consi liilor judeţene de ocrotire a naturii 
este binevenită, dar nu îndestulătoare în acest secol ele intense prefaceri pe harta ţării noastre. 
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