2050 de ani

Continuitate pe acelasi teritoriu,
de la organizarea statala geto-daca

la statele feudale romanesti

n deceniul trei al secolului XX, cind cel

mai mare istoric romdn facea cunoscula

strainatatii, in  limba franceza, istoria
poporului nostru si a civilizalici sale !, capilolul
intitulat ,,Formarea poporului roman’ incepea,
in mod firesc, cu istoria celor mai vechi comunitali
si civilizalii cunoscule pe Lleriteriul Romdéniei
si se incheia cu retragerea romanilor din Dacia
in anii 2712712 Aproape in si timp,
parintele arhcologiei romanesti isi incepea opera
consacralad vielii si activitatii romane la Dundre
cu concluzia potrivit careia @ ,.Ca loate lucrurile
lrainice, intemeierea nafiei noastre (nalie in sens
de popor, n.n. L.C.) nu s-a [acut asa dinlr-odala
st pe neasleplate. Razboaiele imparalului Traian
al romanilor cu regele Decebal al dacilor n-au fost
inceputul, c¢i incheierea formarii poporului nostru.
Ccliedinlii semandaluri cu saminfa romanda la Dunarea
noastra au fost cu doud sule de ani mai vechi” ®.
I‘carte recent, istoricul american Paul Mackendrik,
cunoscilor direct al istoriei noastre vechi, considera,
la rindu-i ca ,, Relragerea din 271, ordonala de
Aurelian, a insemnal evacuarea administrafiei
si a proprictarilor de paminl. Dacii mai saraci
au ramas pe loc, lipsifi insa de prolecfia armalei
romane si de lehnicile pe care le deprinseserd
de la cuceritorii lor. Dacia si-a redobindil libertalea,
dar dacii erau romanizali. Si asa au ramas pind
in zilele noastre” 3. Acecsle constatari exprima,
dupa opinia noastra, cit se poate de limpede,
mportania deosebitd a poporului gelo-dac si a
civilizaliei pe care aces'a a dezvoltat-o stalornic
pe acelasi teritoriu, din cele mai indepartate tim-
puri, contaciele vechi si permanente pe care gelo-
dacii le-au avut cu civilizatia romana de la Tulius
Cezar pind la Aurclian si, prin acestea, indelungatul
proces de formare a poporului roman care se incheie
odatd cu retragerca autoritidlilor romane din pro-

vincia Dacia .

dr. LUCIAN CHITESCU =

Rolul fundamental al poporului geto-dac, ca
clement constitutiv de baza al poporului romén,
alaturi de cel latin, este dat insd, in afara contri-
butiei sale etnice, lingvistice si culturale, de trans-
miterea directda la romdni a formei sale specilice
de organizare economica si social-politica, obslea
saleasca leritoriala, care-si dovedise viabilitatea si
in perioada stapinirii romane asupra unei parli a
Daciei. In Dacia lui Decebal, inclusa in fruntariile
Imperiului roman, romanii au inlocuit numai for-
ma superioara de organizare statala, regatul dac
cu una romand, stalul sclavagist cu osaturda ora-
sencased, dar n-au putut desfiinla, mai cu seama
la sate, vechea formi de organizare gelo-dacda a
obstiilor, care au continuat sa existe deopolriva in
Dac romand si in cadrul statului dac liber de la
rasarit de Carpati®. Dupa abandonarca provinciei
Dacia de catre autoritilile romane, organizarea de
stat sclavagista impusa de cuceritoria disparut fara
urme de pe pidmintul dacic, viala s-a ruralizat
in intregime, iar forma de organmizare a inlregului
popor ramas la nord de Dunare a redevenil peste
tol obstea sdateasca de straveche traditie dacica.
Deplin romanizat, statul dac liber de la rit
de Carpali a dus pina la capat lupla impolriva
romanilor, a contribuil la alungarea aultoritatilor
romane din provincia Dacia si apoi, si-a adus
aportul la deplina unificare etnica si culturala a
dacilor cu romanii pe tolt teritoriul Daciei vechi,
la cristalizarea poporului romdn in spatiul dacic,
ca rezultat al deplinei simbioze daco-romane.
Olstiile teritoriale satesti s-au revitalizal si genera-
lizat darasi dupa 271274, pe intregul teritoriu
dacic, contribuind decisiv la destramarea interna
a statului dac liber, la incheierca civilizatiei dacilor
liberi (carpice)?, la nasterea poporului roman si
a civilizatiei sale in deplina libertate transmisa
de stramosii sai. ,,Continuitalea obstilor pe lerilo-
riul farii neastre de la gelo-daci pina la [ondarea
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Cetatea Moresti, see. VI

statelor  feudale — ardata P.P. Panaitescu — in-
seamnd continuitalea poporului roman in Dacia
ca popor asezal leritorializal, permanent legatl de
pamint’” 8. Abandonarea Daciei de cidtre romani
are, asadar, o importanta exceptionala pentru
istoria noastra nationala. Ila marcheazia aparilia
pe harta istorici a Europei a poporului roman,
ca popor romanic, descendent direct din geto-daci
si din romani, si trecerea de la orinduirea sclava-
gista la orinduirea feudala pe teritoriul Romaniei.

Atunci cind, incepind aproximativ cu anul 300,
in partile de rasarit ale vechii Dacii isi fiaceau
aparitia cei dintii migratori germanici (golii), po-
porul roman, aflat in plin proces de cristalizare a
fizionomiei sale etnice si spirituale si organizat
in obstii {aranesti libere, a inceput lupta de peste
un mileniu pentru pastrarea fiintei etnice si a
civilizaliei sale superioare in fala valurilor succesive
ale populatiilor migratoare aflate pe o treapta
mult inferioara de dezvoltare. ,,Barbarii — arata
Nieolae lorga — n-au gonil pe romanii balcanici
acum formali in veacul al Ill-lea ca si galo-romani
cu o figura distincta bine determinala din apus’?,
iar cercetarile arheologice au dovedit peste tot
conviefuirea migratorilor dominatori si razboinici
cu populatia romaneasca sedentard, agricold si
crestina, pe intreaga durata a migratiilor. Poporul
roman adoptase noua religie crestinia de la incepu-
turile raspindirii ei, pe cale directd, populara,
inainte de organizarea oficiala, in limba latina
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a cultului crestin in Imperiul roman de rasarit,
dupa edictul de la Niceea din anul 325. Reprezen-
tind mase razboinice ce stidpineau vaste teritorii
ale caror centre de greutate au fost intotdeauna
in afara hotarelor vechii Dacii, populatiile migra-
toare (goti, huni, gepizi, avari) au exercitat asupra
teritoriului roménesc o dominalie politico-militara,
periodic si de la distan{a si nu una efectiva si de
Jlunga durati. Ceea ce a conservat la romani carac-
terul vechi al stramosilor lor este faptul ca ,,in
timp ce in Occident religia crestind cimenla unirea
barbarilor cu galo-romanii, cuceritorul strabalea
teritoriul nostru fara sa exercile nici o influenfa
asupra viefii de stat, asupra obiceiurilor, asupra
limbii — nu exista in limba romana nici macar un
termenr de- origine golica — dimpotriva, descendentul
agricultorilor daci si al {aranilor venifi din Italia
raminea un « homo romanus», un romin, la f[el
ca in Alpi unde romanicul n-a fost niciodata supus
unei dominalii barbare sau ca locuitorul Campaniei,
indisolubil legal ideii si autoritafii Romei” 1°. Mai
departe, Nicolae Iorga adauga: ,,Termenul de
«biserica » (basilica) nu s-a putut introduce in regiu-
nile noastre inainte de epoca conslanliniana cind
cultul crestin a incepul sd fie praclicat in biserici,
destinale pina atunci triburilor de justifie si reuniu-
nilor publice. Trebuie finul seama, de asemenea, de
faptul, foarte important, cd religia era singura « lege »
si ca multd vreme acest termen a fost folosil aproape
numai in sensul religios, fiind inlocuit in ceea ce
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priveste dreptul cu obieei, obiceiul pamintului,
dreptul pamintului’ 1.

La inceput, obstiile romanesti erau formate din
oameni liberi si aveau conducere colectiva alca-
tuita din adunarea ,,oamenilor buni si batrini’.
Treptat insa, conducerea multipla a obstii este
preluatd de conducitorii individuali (juzi sau judeci
de la latinescul judex). ,,Magistratul care imparfea
dreptatea sub vechiul stejar — arata Nicolae lorga —
si judeca dupda vechea culumd neserisd se numea
jude («judex»). El devine un agent politic dupa
relragerea ordinei imperiale’’ 2, lar pentru cetilea-
nul de rind, ,,«omul roman», romanul, vorbind
«romana » (romaneste)” pamintul ,,era pentru el
patria, fara, in aceste sale al caror nume lalin este
sata, semdanaturi, sau fussata, teriloriu inconjurat
<u sanfuri’ 13,

Pentru mai buna colaborare in cultivarea pa-
mintului si in cresterea vitelor, iar de la o vreme
si pentru satisfacerea unor nevoide aparare, obstiile
apropiate din diferite zone delimitate natural,
in anumite depresiuni sau pe vaile diferitelor riuri,
se unesc alcituind uniuni de obsti, sau ,,romanii’’
populare cum numea Nicolae lorga asocierile de
sate romanesti dupa caderea Imperiului roman.
Cercetarile efectuate pina acum dovedesc ca uniu-
nile de obstii, care se numeau sifari (de la latinescul
terra), sau judete (de la jude), destul de simple
<a infalisare, dar de tip feudal, erau alcatuite
din asezari (sate) deschise, nefortificate, cu toate
4 unele erau amplasate in depresiuni sau pe viile
delimitate natural ale riurilor. ,, Romanii — arata
iarasi Nicolae lorga — nu faceau decit sa continue
in forme populare vechea viafa imperiala. Fara
indoiala ei considerau ca seful lor legilim pe itmpa-
ratul Romei constantinopolitane. .. dar din vechea
organizare ei n-au pastrat decit definatorii modesti
ai unei aulorilafi care se inlindea numai asupra
unui «teritoriu », o tard, marcata de limitele inguste
ale unei vai” . De la un timp insd, in cadrul
uniunilor de obstii, sau {arilor, apar si asezari for-
tificate cu sanfuri de aparare si valuri de pamint,
are constituie cenfre ale acestor formatiuni statale
romdnesti. ,,Centrul gruparilor este eetate neapdaratl
fortificata, afirma Nicolae lorga. Tronul stapi-
nilor va fi seaunul (scaunum); capitala este deci
«cetatea de seaun ». Cetidteanul, opus a lot ceea ce
este strdain  (estraneus) (raieste inca prin gindire
in ordinea romand de care nici o realilate nu-l
poate  desparfi” . Cetatea de la Moresti,
judetul  Mures, inconjurati cu trei santuri
de aparare si cu trei valuri de pdmint '8,
documenteaza pentru secolul VI e.n. centrul celei
mai vechi formafiuni statale feudale cunosculd pina
acum pe teritoriul Romaniei, realizarea unei lucrari
de asemenea amploare implicind in mod obligatoriu
existenta unei forte politice suficient de puternice
‘are s-0 impuna si s-o infaptuiasca. Cultura materia-
Ia unitard la scara intregului teritoriu si caracterul
evoluat al societatii romanesti in secolul al VI-lea,
pe calea dezvoltarii economice si politice, justifica
existenta unei formatiuni statale proprii cu ,,ce-
tate de scaun”, dupa cum crearea primului Caganat
avaric in Pannonia si extinderea dominatiei lui
asupra vestului Transilvaniei (Crisana si Banat)
explica aparifia, oarecum timpurie, a centrului
fortificat de la Moresti. Nici una din populatiile
migratoare, aflate in faza democratiei militare de

T

= Val de pamint
""" Sant de apdrare

Cetatea Ddabiea, sec. X

la sfirsitul orinduirii comunei primitive, nu cu-
nosteau asemenea realiziri. Locuinta lui Atilla
era situatd, potrivit izvorului bizantin, intr-un sat
si era ,,inconjuratd cu o imprejmuire din lemn,
pusd de frumusefe, nu peniru intaritura”?. iar
slavii, care pitrund in partile rasaritene ale Ro-
maniei aproximativ dupa anul 568, nu erau inca
organizali nici micar in obstii teritoriale, datorita
tocmai caracterului lor migrator. Slavii au cunoscut
la poporul roman forma de organizare a obstiilor
teritoriale, pe care au preluat-o si formafiunile
statale romdanesti, pe care le-au denumit ca atare :
Vlasca (Tara vlahilor), Romanali (Tara romanilor),
Vlasia (Padurea vlahilor) etc., iar sistemul de for-
tificare il vor cunoaste si adopta mai tirziu, incepind
cu secolele VII—VIIT!S,

In cadrul structurilor sitesti unitare, poporul
roméin dezvoltda propriile sale formatiuni statale,
din Dobrogea pina in Crisana si Maramures si
din Bucovina pina in Banat, sub forma unor [{ari
cu centre de conducere in una sau mai multe cetali,
centre cu atributii  politico-administrative si
militare distincte. Aceasta forma de organizare
statald feudald la romdéni se realizeaza dupad o
conceplie originald care, alimentatd si intarita
de influenta bizantind, presupune auloritate
absolutd pe un teritoriu delimitat, de aici si numele
de fara— din punct de vedere politico-militar, religios
si juridie. Incepind cu sfirsitul secolului al 1X-lea,
cind Imperiul bizantin a cunoscut slava ca limba
oficiala, alaturi de greaca si latind, aceasta a fost
preluata si de statele romanesti numai pentru
organizarea cancelariei si a bisericii proprii, dupa
modelul si canoanele bizantine. Prin intermediul
slavei de cancelarie si de cult insd (care era totusi
o limba moartd, pe care poporul roman n-a inte-
les-o si n-a vorbit-o niciodata), unele institufii
statale vechi romanesti, cu denumiri provenind
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din latina, primesc, dupa secolul al X-lea, denu-
miri slave (judele devine cneaz, ducele voievod
etc.) . Prin intdrirea si extinderea formatiunilor
statale si prin sporirea obligatiilor lor militare,
fara, aceasta veche institulie romdneasca, denu-
mitda dupa secolul al X-lea si voievodat, devine
sinonima cu aceea de stat, iar voievodul devine
conducatorul absolut al statului, cu sediul in ,,ce-
tatea de scaun’. In afara formatiunii statale din
secolul al Vi-lea, atestata de cetatea de la Moresti,
cunoastem, pe cale arheologica sau istorica, alte
formatiuni statale romadanesti, mentionate sau nu
de izvoarele scrise. Pentru secolul al Vll-lea, de-
finitorie este formaliunea statala de la Udesti,
judetul Suceava, alestald de casa conducitorului
ei 2 (nu a cneazului, deoarece aceastd denumire
apare numai dupa secolul al X-lea), iar pentru
secolele  VIIT—X, cea dovediti de centrul ei,
cetatea de lemn si pamint de la Fundu Hertii,
judeful Botosani ?!. Pentru secolul al X-lea, repre-

judetul Sibiu 2. In fine, pentru elapa urmatoare
stau marturie, intre altele, cetalile de la Moresti,
judetul Mures (secolele XI-—XII)?; Lempes
si Teliu, judetul Brasov (secolul XII)*?, sau Pras-
teu Mare, judetul Sibiu (sec. XII1— XIII) #%. Aceste
cetati, la care se pot adauga si altele, abia depistate
sau aflate deja in curs de cercetare ca cea de la
Cluj-Manastur de pilda, constituie, indubitabil,
cenlre ale unor formatiuni statale romanesti (cne-
zale si voievodale) aflate in plin proces de dezvol-
tare si unificare.

La cumpina mileniului unu si doi, in jurul anu-
lui 1000, invazia mongolda din est si expansiunea
maghiard din vest au intrerupt brusc dezvoltarea
fireascd a poporului roman si tendinfa de unifi-
are a cnezatelor si voievodatelor sale intr-un stat
unitar. Multe aseziri si centre statale romanesle
din partile risiritene si sud-estice ale {arii noastre
isi inceteazd existenla ca urmare a violentelor ata-
curi pecenege si a cuceririi mongole, iar cele din

, 20 zom]
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Cetatea Bibarea, see. X

zentative sint cenfrele din celdtile de la Dabica,
judetul Cluj, atribuita voievodului Gelu; de la
Biharea, judetul Bihor, atribuita ducelui Menu-
morut ; de la Cuvin (Keve) jude{ul Arad, atribuita
ducelui Glad. Tol pentru secolul al X-lea, cerce-
tarile de la Slon, judeful Prahova, au stabilit cen-
trul unui cnezat romdnesc ** marcat de doua cetali
distruse de pecenegi. Secolului al XI-lea ii aparlin
centrele politice din cetafile din lemn si pamint
de la Moldovenesti judelul Cluj, acel ,,castrum
Turda’ 2*; Cenad, judetul Timis, resedinta cu
semnificativ. nume romanic, Urbs Morisena, a
voievodului ~ Ahtum; Echimauli, Alcedar si
Tarevschi, fortificalii la vest de Nistru, distruse
de pecenegi ?*; sau ,,Celatea scurti” de la Orlat,

interiorul arcului carpatin sint si ele cucerite si
distruse treptat de cuceritorii maghiari, asa cum
o atesta descoperirile arheologice si cum afirma in-
sasi cronica maghiara ce consemneazi, in Transil-
vania, la sosirea ungurilor, atit existen{a a sapte
cetdtli din lemn si pamint, cit si rezistenla eroica
pe care au opus-o expansiunii ungurilor centrele
statale fortificate roméanesti conduse de voievozii
Gelu, Glad si Menumorut ®°. In zonele muntoase
si deluroase ale Carpalilor insi, in care in momen-
tele de restriste ale istoriei, au locuit si luptat si
stramosii sai geto-daci, si in care slrdinii n-au
patruns niciodata, societatea romdéneascid a putut
evolua pe calea feudalismului propriu, inal{ind
pe mai departe fortificatii si monumente specifice,
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cneziale si voievodale, si impunind ridicarea unor
conducatori de care cuceritorii strdini au fost ne-
voiti sd tind seama. La Orlat, judetul Sibiu, au
fost cercetate doua cetati, una din lemn si pamint,
iar cealalta din piatra. Prima, denumita ,,Cetatea
scurta’, a fost facuta, potrivit concluziilor auto-
rului cercetarii, in secolul al Xl-lea de ,,obstile
satesti libere ale romanilor, cuprinse foarte probabil
inca de timpuriu inlr-un cnezal, a carui existen{da
esle amintita documentar abia in secolul al X1V-
lea’” 3%, Cetatea si-a incheiat existen{a cindva la
mijlocul secolului al X1I-lea, ,,in vremea patrunderii
statului [eudal maghiar si a colonizarii germane in
sudul Transilvaniei” *'. Distrugind cetatea rema-
neasca si formatiunea statala pe care aceasta o
reprezenta, cuceritorul a ridicat, tot la Orlat,
pe dealul ,,L.a zid”, o cetate proprie, de zid, ca

Dupa cum se stie, cercetari relativ recente
au stabilit ca voievodatele conduse de Litovoi si
Seneslau se intindeau pe ambele laturi ale Carpa-
tilor Meridionali, primul in dreapta Oltului, cu-
prinzind depresiunea Jiului si Tara Hategului,
jar celalalt in stinga, inglobind zonele Argesului,
Cimpulungului, Arefului, Amlasului si IFagara-
sului 3. In cuprinsul statelor romanesti din secolul
al XIII-lea, aceleasi cercetari au dovedil ca exis-
tau centre importante cu cetali de piatrda care, in
acest secol, apar pentru prima dald, cum sint cele
de la Breaza si Sibiel, judetul Sibiu, sau Cetafeni,
judetul Arges, din interiorul voievodatului lui
Seneslau. Plind de interes este de asemenea con-
statarea ca cetatea dela Sibiel, care constituia cen-
trul Tarii Amlasului si cetatea de la Breaza, care
reprezenta centrul Jarii Fagarasului, ambele al-
catuind, impreuna cu cetatea de la Cetateni, centre

,,Cetatea scurtd** de la Orlat, jud. Sibiu, sec. XI

semn al instaurarii stapinirii sale si in aceasta zona
romdneascd din sudul Transilvaniei. Tot astfel,
cetatile de pe dealul Lempes si de la Teliu, din
Tara Birsei, sint considerate, cu deplin temei, de
autoarea cercetarilor 2, a fi cele dintii cetali din
zona ridicate de populatia romaneascd, la incepu-
tul secolului al XTII-lea, de teama inaintarii cucerj-
torilor unguri. IZle isi inceteaza existenta la cum-
pana secolelor XII--XIII, odata cu patrunderea
si in aceastd zona din Transilvania a trupelor
maghiare si a colonistilor germani, moment in
care sint ascunse si o serie de tezaure, intre care
si cel binecunoscut de la Streja Cirtisoara. Pe ma-
sura patranderii autoritafilor maghiare in zonele
sudice si sud-estice ale Transilvaniei, comunitatile
romanesti s-au retras si mai spre munte unde, pe
ambele versante carpatine, rezistau formatiunile
statale romanesti ale secolulwi-al XII-lea, consem-
nate de Diploma cavalerilor ioanili din 1247,

in cadrul statului condus de voievodul Seneslau,
sint orientate, cum era si firesc, nu pentru apira-
rea Transilvaniei cuceritd de unguri, ci impotriva
acestora ™. latd o noud dovadi care ne determina
sd consemndm, inca o datd, rolul de cenlre ale for-
mafiunilor slatale feudale romdanesti, pe care l-au
avut toate cetalfile de pe teritoriul romanesc, din
secolele VI XIII. De altminteri, abia dacid mai
trebuie amintit faptul cia procesul de unificare si
de centralizare a formaliunilor statale romanesti
de la sud de Carpali a avul in voievodatul lui
Seneslau si in cenlrele acestuia leaginul implinirii
sale la mijlocul secolului al X1V-lea, cind voievodul
,.din cetatea Arges”, Basarab I, fiul lui Tihomir,
isi afirma autoritatea absolutd asupra intregului
teritoriu romanesc dintre Carpali si Dunire, in-
clusiv asupra partilor de peste munli definute an-
terior si de Seneslau, respectiv Tara Amlasului si
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Cetatea de la Moresti, see. X1

Tara Fagarasului. Acelasi proces s-a desfasurat
intr-un paralelism perfect si la est de Carpati unde,
voievozii romani maramureseni, cu cenfrul in ase-
zarea fortificata de la Cuhea, vizindu-si uzurpate
drepturile lor striavechi de expansiunea maghiara,
au sprijinit direct eforturile voievozilor de la est
de munti, contribuind la unirea formafiunilor
statale romanesti de acolo sub conducerea lui
Bogdan I. $i dupa obtinerea independeniei, sta-
tele feudale centralizate romdanesti, Tara Roma-
neasca si Moldova, vor avea cenirele marcate tot
cu cetati, iar resedinta domnitorului va fi multa
vreme ,cetatea de scaun”. Ca sid nu mai vorbim
ca traditia cetalilor din lemn si pamint a fost
continuata pina tirziu in evul mediu cind Roman
Musat, Radu cel Frumos sau Stefan cel Mare, pe
linga cetatile din piatra, au folosit si cetiti din
lemn si pamint, alit ca resedinie voievodale cit
si pentru concentrarea, instruirea si coordonarea
oastei de lara, fapt ce demonstreazia continuitatea
organizarii poporului roméin pe baza cetitilor din
lemn si pamint din secolul al VI-lea pind tirziu
in evul mediu.

NOTE

1 Nicolae lorga, Histoire des roumains et de leur civilisation,
Bucuresti, 1922,

2 Ibidem, p. 12—25.

3 Vasile Parvan, Inceputurile vietii romane la gurile Dundrii,
Bucuresti, 1923, p. 13

64

‘lPaul Mackendrik, Pietrele dacilor vorbesc, Bucuresti, 1978,
p. 113.

5 Lucian Chitescu, Permanentd si unmitate in istoria poporului
romdn in sec. I11—XIII, in ,,Revista de istorie”’, tom 31, nr. 7,
1978, p. 1177—1190.

8 Maria Chitescu, Permanenta statului dac liber la est de Carpati
de la Burcbista pind la sfirsitul sec. 111 e.n., in ,,Revista de istorie”,
tom. 32, nr. 12, 1979

7 Civilizatia carpicd a fost datata in general intre anii 107 si
318. Vezi Gh. Bichir, Cultura carpica, Bucuresti, 1973, p. 154,

8 P.P. Panaitescu, Obstea tdrdncascd in Tara Romdneascd st
Moldova, Bucuresti, 1964, p. 20.

? Nicolae Torga, Istoria romdnilor, 11, Bucuresti, 1936, p. 75.

10 Idem, Histoire des roumaine et leur civlisation, ed. cit., p. 27
Citatele din aceasta operd pastreaza in traducere, sublinierile lui
N. Iorga.

1 Ibidem, p. 28.

12 Thidem, p. 34.

13 Ibidem, p. 28.

Ibidem, p. 34.

15 Tbidem, p. 29.

16 Kurt Horedt, Contributii la istoria Transilvanici in sec. IV —
X111, Bucuresti, 1958, p. 73.

17 Priscus Panites, Despre soliile romane la cei de alt neam, in
yy1zvoarele istoriei Romaniei’, 11, Bucuresti, 1970, p. 261.

18 B. Grecou, La culture de la Russie de Kicv, Moscova, 1947,
p. 27:

19 Imprumuturile fdcute de slavi in limbd n-au fdcut decit sd
nuantese, deseori sd dubleze, fondul primitiv care servea la exprima-
rea ideilor si sentimentelor’’, Nicolae lorga, Histoire. .., p. 29

20 Alex. Radulescu, Casa cneziald de la Udesti, in ,,Magazin isto-
ric"’, XI, nr. 11 (128), 1977, p. 49.

21 Dan Gh. Teodor, Teritoriul est carpatic in veacurile V—XI,
Ed. Junimea, lasi, 1978, p. 70; M. Petrescu-Dimbovita, Cetdfi
medievale de pdmint pe teritoriul Romdniei, in |, Magazin istoric’’,
XII, nr. 9(138), sept. 1978, p. 2829,

* Maria Comsa, Resedinta unui cnesat romdnesc din sec. X
descoperit la Slon (jud. Prahova), in ,,Sintezi informativa’,
Academia de $tiinte Sociale si Politice, nr. 78, Bucuresti, 1977,
p. 22—23.

23 Kurt Horedt, op. cit., p. 132 si urm.

M G.B. Feodorov, Descoperirile din R.S.S. Moldovencascd pri-
vind mileniul I al e.n.,in,,Studii §i cercetari stiintifice”’, lasi, VIII,
1, 1957, p. 164.

5 Thomas Nigler, Cetdfile feudale de la Orlat §i continuilatea
romdnilor in sudul Transilvaniet, in ,,Studii i Comunicari'’, arheo-
logie-istorie, Muzeul Brukenthal, vol. 20, Sibiu, 1977, p. 28 si urm.

2 Kurt Horedt, op. cit., p. 48 si urm.

27 A.D. Alexandrescu, Contributii la cunoasterea populatici autoh-
tone in feudalismul timpuriu in Tara Birsei, in ,,Cumidava”, VII,
Brasov, 1973, p. 47 si urm.

2 Kurt Horedt, op. cit., p. 119 si urm.

2 G. Popa Liscanu, Izvoarele istorici romdnilor, 1, Bucuresti,
1937, p. 95—97.

30 Thomas Nigler, loc. cit., p. 45.

31 Ibidem, p. 39.

32 A.D. Alexandrescu, loc. cit., p. 47— 52.

33 Lucian Chitescu, O formatiune politicd romdneascd la sud §i
nord de Munfit Fagdras in scc. al X111-lea,in ,,Revista de istorie”,
tomul 28, nr. 7, 1975, p. 1033 urm.

3% Thomas Nagler, loc. cit. p. 47.

RESUME

Analysant I’hér ftage direct par les Roumains de 1’organisation
d'union territoriale ,,obste’) des Géto-Daces, 'auteur démontre
la continuité d’Etat a partir des Géto-Daces jusqu’aux Roumains.
Aprés|'abandon de la Dacie par les Romains, I'organisation étatique
imposée par I'Empire n’a plus résisté et les , obsti’” territoriales des
villages de trés ancienne tradition dace, qui s'é¢taient également
maintenues pendant la domination romaine, out repris leur vi-
talité et se sont généralisées a tout le peuple roumain existant au
nord du Danube aprés les années 271—274.

Les ,,obsti” roumaines, ayvant a leur téte des maires appelés
,,juzi’’ (du latin judex) nommaient le territoire qu'ils possédaient
et travaillaient ,,tard’" (pays) (du latin terra). Plus tard, les ,,obsti
se réunirent formant des unions d’obsti, appelées tonjours ,,tarii,
(pluriel de ,,tard”), le centre de ces petits Etats etant représenté
par une cité en bois et en terre. Apres avoir fait le point des cités,
en bois et en terre du territoire roumain, a partir de la plus ancienne
— celle de Moresti, VI¢siécle a.n.é. — I'auteur conclut que toutes
les cités des VI¢—XI11¢ siécles étaient des centres des formations
étatiques roumaines, mentionnés ou absents dans les sources his-
toriques écrites. Aprés le Xe siécle, les , tari” regoivent aussi le
noms slaves de , cnezate’ (du slave ,,cneaz”=prince) et ,,voievo-
date’’ (voivodats). La réunion des cnezate et des voievodate mena
au XIVe siecle, a la formation des Etats roumains centralisés
Tara Romaneascd (Wallachie) et Moldova (Moldavie) dont les
princes ont eu leurs résidences dans des cités nommées ,,cetiti de
scaun’ (c'est-a-dire, capitales).
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