Premise ale constituirii statului centralizat dac

roblema pe care o abordim nu
p este noud. Carl Patsch! preciza,

referindu-se la dacii care ,,...sld-
pineau intregul complex de finuturi de
la fluviu pina in Carpafiv Padurosi st de la
Dundarea mijlocie, care curge de la nord
la sud pina la Alpii transilvani...”, ca
acestia, de-a lungul istoriei, cunoscuseri
.o cepoct de injghebare statald” care, asa
cum precizeazia in continuare, ,,...aller-
neaza cu epoct de farimifare in mici state,
acestea fuind perioadele mai lungi in care
dacii deveneaw cu usuringa victimele inva-
zutlor dusmane, uneort pina la pierderca
libertafri, pina cind se gasea o personali-
late care sa refaca statul st sa invioreze
din nou, fireste pentru scurt timp, poporul
delasat, transformindu-l intr-o entitate puter-
nica. Un astfel de conducdtor ar fi fost
acela care in secolul al I1l-lea i.e.n. i-a
eliberat pe daci de sub dominafia agatyr-
stlor, al carui nume nu-l cunoastem, sau,
regele Oroles  (inceputul secolului 11

»

f.em)...”.

Constantin Daicoviciu 2, in mai multe
studii ale sale referitoare la problema
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statului dac, admite existenta, anterior
epocii lui Burebista, a unor formatiuni
ve - SUperioare de organizare sociald’, in
raport, desigur, cu formele de organi-
zare gentilicd, formatiuni pe care uneori
le intituleaza | principate”.

Dest volumul informatiilor arheolo-
gice era destul de redus, la nivelul celui
de-al Ill-lea deceniu al secolului nostru,
Vasile Pirvan3, cu intuitia sa geniali,
integra Dacia in lumea elenistica ,,...
in care pentru prima oard intrase pe la
300 i.em. pe wvremea wmarilor rizboaie
victoroase ale lui  Dromihete impotriva
lut Lisimah ... prin dezvoltarea naturald
a actiilafii economice a oraselor grecesti
de la Pont, intreg tinutul getic pind la
Carpajir Moldover si ai Munteniei a
intrat in  curgerea evolutieir culturale a
elemismulur inca din secolul al I11I-lea
t.en.”.

Astdzi, cind informatia arheologici
oferd posibilititi mult mai ample de iner-
pretare si intelegere a fenomenelor eco-
nomice si sociale petrecute in sinul socie-
titii dacice premergatoare operei lui
Burebista, aceste consideratii enuntate
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mai sus, desi la vremea formularii lor
ar fi parut ipotetice, devin postulate !

Nu este mai putin adevirat cd, in
multe alte studii, ideea existentei unor
formatiuni statale, premergatoare sta-
tului constituit de Burebista nu era accep-
tatda, uzitindu-se de reguld, chiar si in
prezent, formula unificdrii, de ciatre Bure-
bista, a unor ,uniuni de triburi”. In
alte studii se incearca negarea existentel
unel forme statale chiar in vremea lui
Burebista desi, in acest din urma caz,
nu numai informatia arheologicd, dar si
izvoarele literare si epigrafice — Decre-
tul in onoarea lui Acornion: Strabon in
a sa ,,Geografie” 4 (,,...Iin citiva ani,
a faurit un stat puternic si a supus geti-
lor cea mai mare parte din populatiile
vecine”’) — nu lasd nici un dubiu in
legiturd cu forma de organizare politici
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a socletatil dacice in vremea lui Bure-
bista. Dealtfel, in afara celor doui izvoare
de prima importantd, amintite mai sus,
alti istorici mai apropiati vremurilor
noastre au considerat existenta statului
ca forma de organizare politici in vre-
mea lui Burebista ca un fapt indiscuta-
bil.

Theodor Mommsen ®, referindu-se la
opera regelulr Burebista, spunea: ...
regele Burebista fonda in citiva ani un
regat puternic, care se intindea pe ambele
malurt ale Dundrii $1 ajungea spre sud
pina in Tracia, Illyria st Noricum’ .
Julius Jung®, referindu-se la acelasi rege
dac, sublinia ci,,.. In curind, Bure-
bista stapinea un regal puternic carve se
intindea pe ambele parti ale Dundrii pind
in Tracia, Illyria si Noricum’ si exem-
plele ar putea continua.
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Dar dacda existenta organizarii statale
a dacilor in vremea lui Burebista este
greu, aproape imposibil, de contestat,
premisele organizarii acestul stat, for-
mele social-economice si politice pre-
mergatoare acestul stat de caracter cen-
tralizat, nu au fost suficient clarificate.

Am putea desprinde doud moduri dife-
rite de intelegere a acestel probleme si
anume: majoritatea cercetatorilor, romani
§1 straini, considerda ca la baza constitui-
rii statului centralizat al lui Burebista
au stat uniunile de triburi dace, aduse,
prin forta armelor sub ascultare de citre
Burebista, pe la mijlocul secolului I
i.e.n. Unii dintre acestia merg pind acolo
incit accepta destrimarea statulul cen-
tralizat dac, dupd anul 44 i.e.n., anul
mortii lui Burebista, tot in uniuni de
triburi. A doua categorie de cercetitorl
viad, ca premergitoare statulul dac cen-
tralizat, formatiuni social-economice de
caracter statal, eventual cam tot atitea
la numir cit cele in care s-a destrimat
statul dac dupa disparitia lui Burebista.

Importanta problemei ne-a determi-
nat o primd incercare de dezbatere mai
pe larg a opiniilor 7, pornind tocmai de
la o reevaluare criticd a tot ceea ce cerce-
tarea arheologicd a ultimelor trei decenii
oferi ca baza de studiu.

O prima observatic care se impune
este aceea ca, incepind cu secolul IV i.e.n.,
sudul si sud-estul Daciel se caracteri-
zeaza printr-o intensi locuire, intensi-
tate atestati de mumeroasele descoperiri
de asezari simple dar i intirite — Zimni-
cea, Piscul Crasani, Brailita, Bucuresti
(Tei, Fundenii Doamnei, Militari), Ceta-
teni, Popesti-Arges s.a. — in care, de
reguli, apar dovezi ale unor strinse
relatii de schimb intre negustorii $1 mes-
tesugarii locali si cei greci. In asezirile
de mai sus si in multe altele, ceramica,
in special amforele stampilate provenite
din atelierele grecesti se gasesc de regula.
Referindu-se la  perioada  secolelor
IV—III i.e.n., Vasile Parvan® sublinia
ca: ,,Penetratia elenica in tarile danubiene
devine tot asa de efectiva ca s1 in Tracia.
Mariv exportatort de vinuri si de untde-
lemnurt  grecesti, thasienit si rhodienii la
inceput, cnidienii apor, inunda lot bazi-
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nul Dunarii. Argintul sub forma de monede
devine foarte obisnuitla daco-geft stranzactiile
se fac, se pare, de la egal la egal, pind in
cele mar indepartate sate ale Dacter danu-
biene: fragmentele de amfore grecesti sint
citeodata tot asa de numeroase ca st ctobu-
rile locale din acea vreme (La Téne 11—
111)".

Aceastd intensa activitate de schimb
intre lumea dacicia sud si sud-est carpa-
tica cu sudul greco-macedonean este
rezultatul firesc al dezvoltirii economiei
dacice, ca urmare a generalizarii meta-
lurgiei fierului; dezvoltirii mestesugu-
lui de prelucrare artistici a argintului
— dezvoltare ce a dus la constituirea a
ceea ce putem numi ,argintarie dacica”
expresiv  transmisd prin piesele desco-
perite la Agighiol, Poiana Cotofenesti,
Portile de Fier, Peretu, Poroina sau
Sincrieni —; trecerii la} noi metode de
practicare a agriculturii prin gener'lllza-
rea brizdarului de plug, descoperit in
numeroase aseziari databile din perioada
anterioard constituirii statului lui Bure-
bista — Cetitenii din Vale ?, Popesti-No-
vaci, Socetu?, Ricari, Nedeea, Ploiesti
Sud M s.a. —; practicarii agriculturii in
terase (Tilisca); dezvoltarii  atelierelor
mestesugiresti in aproape toate ramurile
productive, largirea gamei de produse
cerute din ce in ce mai mult atit pe piata
internd cit $1 in activitatea de schimb
cu regiunile extradanubiene.

Mai trebuie mentionat cd, in majori-
tatea cazurilor, atelierele mestesugiresti
erau organwatc in interiorul sau imediata

apropiere a agezarilor intirite — Ocnita 12,
Griadistea Muncelului 2, Popesti 14,

Organizarea acestor centre, rolul lor
economic, politic si militar in viata socie-
tatil dacice a secolelor III-11 f.e.n., au
determinat pe scriitorii antici care au
relatat evenimentele politicc in care se
aflau angrenati §i dacii, si le defineasci,
desigur prin comparapc cu alte aseme-
nea centre din sudul Dunarii, ,orase”
(vezi Arman, Expeditia [ui Almandm
I, 4,4).

In jurul unor asemenea centre 1nccpc
sa graviteze mtreaga viatd economicd si
politicd a regiunii. Sprc aceste centre,
spre pietele lor, se indreaptd produsele
destinate vinzarii atit pentru nevoile
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localnicilor cit si cdtre negustorii veniti
din lumea greceasca, macedoneand si
romana. Aici erau desficute produsele
atelierelor mestesugaresti locale si tot
aici puteau fi procurate mairfurile pro-
venite din atelierele sudice.

Desigur, cd, in mijlocirea acestor schim-
buri, un rol deosebit de insemnat I-a
jucat moneda, insusita de populatia geto-
dacica, inca din secolul al IV-lea i.e.n.
prin imitarea monedei macedonene.

S1 daca pentru secolele IV—III se
poate vorbi de circulatie monetard dacica
— importata sau bdtutd, prin imitatie,
in ateliere proprii — cu caracter zonal,
incepind din secolul al II-lea, in special
a doua jumatate a sa, se constatd exis-
tenta unei singure monede de argint in
tranzactiile comerciale interne sau externe,
si acesta este denarul republican roman,
importat sau bdatut in atelierele proprii,
asa cum o dovedesc tiparele monetare
descoperite la Ludesti, Brasov, Poiana
sau Tilisca 15.

Asa cum bine precizeazd Bucur
Mitrea '8, ,,...Cu toatd , farimitarea’ tri-
bald, inca din cursul secolului al I1l-lea
i.e.n., apar unele elemente de unitate, care
sugereazd, in acelasi timp, o unitate pe
deasupra triburilor. Este vorba de prezenta
moneder de argint a lui Filip 11, de regula
cea emisd postum, care va servi, mar curind
sau mai tirziu, ca jwototzp pentru emisiu-
nile monetare geto-dace’, si tot el spune in
continuare ,,...in secolele I11I—1I i.e.n.,
putem wurmdri inchegarea unei baze eco-
nomice cu puternice elemente comune, cu
teata diversitatea wvietiv  tribale’’, iar
D. Berciu 17, avind ca argument tot ceea
ce arheologia a oferit in ultimele doui
decenii in aceasti problemd, conchide
ca civilizatia dacicd ,,era wunitard si ea
se sprijinea pe o unitate etnicd indiscu-
tabild, cea traco-geto-dacda’ .

Dealtfel, marea majoritate a cerceta-
rilor constatd existenta unei civilizatii
unitare in tot spatiul dacic, cu mici deo-
sebiri, sau mai degrabd particularitati
regionale; particularititi ce se pot dis-
tinge in cadrul civilizatiilor unitare, pe
mai toate treptele de dezvoltare istorici.
De asemenea, cu deosebiri nesemnifi-
cative, este acceptatd ideea desfiintarii

acelor bariere unional-tribale care limi
tau circulatia unor tipuri monetare, ince
pind cu secolul al II-lea i.e.n., cind dena-
rul republican roman are putere circula-
torie in tot spatiul dacic.

Acelasi secol II i.e.n., dupa cum rezultd
din cercetarile arheologice facute la Ceti-
teni, Popesti-Arges, Piatra Craivii, Piscul
Crasani, Poiana (Galati), Popesti etc.
inregistreazda o perioadd de mare inflo-
rire a davelor dacice, in care nu numai
activitatea de productie mestesugireascd
diversifica, dar si prezenta apreciabili a
materialelor de import, produse in ate-
lierele sudice, ne ofera posibilitatea intui-
ril unor centre economice de mare pon-
dere cu caracter regional.

Ar mai fi necesard si precizarea ci
intensul schimb de produse, in care rolul
de mijlocitor il are, cert, moneda unitara
presupune existenta atelierelor speciali-
zate al cdror rol se rezuma doar la pro-
ductie, urmind ca desfacerea care depi-
sise acum arealul local, fiind practicatd
cu lumea extradacicd, sia fie asiguratd
de o categorie spec1allzata in tranzactii
comerciale, negustorii.

Este greu de precizat care era regimul
de functionare si proprietate al acestor
ateliere, dar ex1stenta negustorilor si
intensa circulatie monetari implica posi-
bilitati de adincire a diferentierilor eco-
nomice pe mal multe planuri, atit in
structura davelor cit si in cea a asezdrilor
cu caracter rural, dlferentlerl cu conse-
cinte de ordin social si politic.

Caracterul citadin al davelor, centre
politico-administrative i mestesuga-
resti, era deja afirmat si ele deveneau
din ce in ce mai mult centre de aprovi-
zionare cu produse mestesugdresti pen-
tru teritoriile agricole aferente. Dati
fiind adincirea procesului de separare
a acestor dave de centrele rurale, a aris-
tocratiel de marea masa a producito-
rilor liberi sau semiliberi, intuim in aceste
dave viitoarele centre politice ale forma-
tiunilor de caracter statal care au pre-

mers marele stat centralizat al lui Bure-
bista.

Este din ce in ce mai greu de admis
ca 1izvoarele literare antice sia acorde
atita importanta unor simpli sefi de
uniuni tribale cum au fost Oroles sau
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Rubobostes, atribuiti in aceste izvoare
cu titlul de regi, daci ei nu ar fi fost
exponentii unor formatiuni politice de
organizare superioara si care prin faptele
lor si ale poporului pe care-l conduceau
n-ar fi atras atentia contemporanilor.
G. C. Brandis *, ficind o paraleld intre
cei doi regi daci, Oroles si Burebista,
desi aflati la o distantd in timp de cca.
un secol si jumitate, el le giseste unele
asemanari in modul in care reugesc sa
ridice din mizerie poporul prin disci-
plind si educatie, aducindu-1 in stare si
tind piept navilitorilor.

Dar nu numai izvoarele permit o recon-
siderare a structurii societitii dacice din
perioada secolelor III--II i.e.n., ci, asa
cum subliniam mai sus, intreaga documen-
tare arheologici inlesneste ideea cid aceasta
societate ajunsese in acel stadiu de dez-
voltare care impunea noi orinduieli opuse
relatiilor egalitare, §i un nou sistem
institutional specific unel societiti carac-
terizatd prin inegalitatea de avere si
adincirea diferentierilor sociale.

Pe maisura cresterii autorititii eco-
nomice, politice s1 militare a davelor,
acestea vor ajunge si supund autoriti-
tii sale teritorii mai largi invecinate,
fostele teritorii ale uniunilor tribale.
Ele vor deveni deci centrele acelor forma-
tiuni statale care, trebuie si fi existat
in secolul II i.e.n., si pe care, Burebista
le-a adus sub ascultarea sa. Statul cen-
tralizat dac din epoca lui  Burebista
a avut la baza edificirii sale formatiu-
nile statale sau statele, care, la rindul
lor, anterior, printr-un proces rezultat
din insdsi dezvoltarea economici-soci-
ali internd, erau rezultatul unificirii
teritoriilor uniunilor tribale existente.

Unificarea, prin violentd sau pasnic,
a acestor formatiuni statale intr-un vast
sl puternic stat centralizat i-a facut pe
autoril Decretului emis de cetatea Diony-
sopolis, pentru cinstirea lui Acornion,
sd-1 considere pe Burebista ,,...cel dintii
st cel mai mare dintre regii din Tracia”.
Cel dintii, nu in sens temporal, ci in sens
prioritar, ca putere si autoritate in raport
cu ceilalti contemporani si cel mai mare,
ca sef al unui stat care, alituri de cel
roman, avea in aceasta parte a Europel
cea mai mare intindere §i putere poli-
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tici si militard cu deosebire dupd infrin-
gerea si supunerea neamurilor celtice
si a cetatilor grecesti.

Incercind o paraleld intre Burebista
si Ariovist, C. Jullian *, referindu-se la
regele dac, sublinia cu admiratie ca:
,o - Nu a fost invins nict o singurd datd.
Cuceririle sale erau sistematice st durabile,
ca o rasplati periodica pe care o merita
de la zer. Cdct zetr il 1ubeau si-1 prote-

jau..."”

Marea opera a lui Burebista, cuceri-
rile sale, disciplina militard, toate aces-
tea nu erau posibile intr-un stat tinar
abia organizat, care avea nevole mal
intii de o consolidare economicd si poli-
tica interni, consolidare ce se cerea durata
in timp !

Din cele expuse in aceastd succintd
prezentare rezulti c¢i noi consideram
statul dac din vremea lui Burebista ca
o formd superioard de organizare statala
in lumea geto-dacd, sumumul unei expe-
riente, si in nicl un caz o formd incipi-
entd de organizare statali.

Realizarea acestei forme superioare,
definitd cu justete drept ,stat centrali-
zat’”" a avut ca bazd unirea formatiunilor
statale existente si centralizarea puterii
politice §1 militare. Formele institutio-
nale specifice statului nu au fost si nu
puteau, legic, fi impuse dintr-o datd de
o personalitate, fie ea $1 de mirimea
unui Burebista, ci ele au fost rezultatul,
in timp, al noil structuri economice si
sociale a societdtii dacice a secolelor
ITIT—II f.e.n.

Faptul ¢i, dupd moartea lui Burebista,
statul centralizat dac se divide in mai
multe state nu este un argument al netrii-
niciei formei de organizare statali, nu
este un argument in a considera statul
lui Burebista incipient; el nu s-a destri-
mat dupda moartea sa pentru ca ar fi
fost o formd de stat necoapti! De-
altfel, Strabon ?! spunea ca ,,...Urmasii
acestuia la domnie (este vorba de Bure-
bista— n.n.) s-au dezbinat, farimitind pute-
rea in mai mulle parfi. De curind, cind
impdratul August a trimis o armatd impo-
lriva lor, pulerea era impartiti in cinci
state. Atunct (la moartea lui Burebista —
n.n.) stapinirea se impdrtise in patru’.
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Statul, ca forma institutionald, era
deci consolidat, ceea ce se va destrama
va f1 puterea centrald. Este de fapt vorba
de o destramare teritoriald si nu insti-
tutionald si nu este de respins ideea ca
aceastda destramare teritoriala si se fi
produs prin desprinderea de autoritatea
centrald a relativ acelorasi elemente
constitutive care au stat la baza unifi-
carii. In orice caz unele centre cum sint
Sarmizegetusa Regia, Bitca Doamnei,
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RESUME

La remise en valeur des résultats de la recherches
archéologique surtout an cours des 25 derniéres
années, ainsi que des sources littéraires grecque
et latines a conduit I’auteur a la conclusion que I'E-
tat centralisé dace, réalisé par la concentration des
pouvoirs politique et militaire dans les mains de
Burebista, n’a pas représenté la premieré forme
d’organisation étatique dans la societé dace, mais
sa maturation.

La création de cet Etat centralisé a été la consé-
quence de l'unification-pacifique on par la force —
des formations étatiques préexistentes dans le
monde dace qui, quelle que fiit leur dénomination,

ont été acceptées comme une réalité par de grand
historiens roumains ou étrangers.

L’existence d’une vie €conomique — de pro-
duction et d’échange qui a dépassé les limites de
I'espace dace, vers le sud, 'ouest ou l'est de méme
que la circulation montétaire qui a eu, comme uni-
que €étalonn au IT — I siécles a.n.e., le denire
républicain romain en argent, importe ou frappé
dans des ateliers propres prouvent que ces forma-
tions étatiques organisées autour des ,,dava’’
caractérisaient par une unité économique et cul-
turelle basée sur un fond ethnique unitaire essen-
tiel pour la création de I'’Etat centralisé dace dans
la premiére moitié du I siécle a.n.é.
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