
Aşezările şi gospodăria, ca document 
al permanenţei şi continuităţii 

M atcrialul de faţă nu arc pretenţia de 
a aborda pentru prima dată aceastrt 

problem~t. Oameni de ştiinţă, aparţinînd 
celor mai diverse discipline - arheolo­
gie, istorie, sociologie, etnografie, antro­
pogeografie, istoria şi filozofia culturii - , 
au subliniat în repetate rînduri puterea 
probatoare a materialului etnografic, în 
general, pentru cunoaşterea originii popoa­
relor ş i a culturii lor, a vechimii şi perma­
nenţe i lor pe un anumit teritoriu, mai 
ales pentru acele epoci pentru care docu­
mentele scrise fie că lipsesc, fie că sînt 
mai puţin concludente. În ceea ce pri­
veşte domeniul de fapt e la care ne refe­
rim în titlul articolului (aşezările ş i gos­
podăria), cu mai bine de trei decenii în 
urmă profesorul Romulus Vuia invoca 
aşezările şi gospodăria ca dovezi etno­
grafice pentru vechimea ş i continuitatea 
românilor din Transilvania. „Cel mai 
important capitol în această privinţă, afirmă 
R. Vuia, ni se pare cel al aşezărilor. Prin 
aşezări sîntem legaf i în mod vizibil de 
ţara în care locitim; ele sînt mai adaptate 
condiţiilor geografice, ele poartă în struc­
tura lor pecetea evolttţiei lor istorice 
şi deci a vec/11:111ii lor" (R. Vnia, Studii 
de ctnograjie şi .folclor, Ed. Minerva, 
Bucureşti, 1975, p. 77). 

Pornind de la împărţirea aşezărilor 
în două categorii - a) naturale sa?t endo­
gene ş i b) normative sait exogene - , 
profesorul Vuia afirmă, pe bună dreptate, 
d tipurile de aşezări din prima categorie, 
formate prin evoluţia naturală - respec­
tiv satul cu case izolate, satul răsfirat, 
satul de vale ş i satul îngrămădit , - sînt 
mai vechi decît tipurile de aşezări din 
cea de-a doua categorie - satul linear 
şi satul dreptunghiular - care s-au con-
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stituit mai tîrziu, prin int erven ţ i a facto­
rului politic sau administrativ. De aici 
învăţatul român trage o concluzie pe 
cît de logidt pc atît de importantă : aşe­
zările naturale sau endogene sî nt mai 
vechi, iar cele normative sau exogene 
sînt de datr1 mai recentrt (R. Yuia, op . 
cit„ p. 39). În su sţinerea tezei sale, pro­
fesorul Vuia analizează harta repartiţiei 
tipurilor de aşez~tri pe teritoriul României, 
constatînd că atît în Transilvania cît 
ş i în Moldova şi Muntenia tipurile de 
aşezări endogene, deci cele constituite 
prin evoluţi ~ naturală, sînt caracteris­
tice pentru poporul român . Proiecţ i a 

pe hartă a aşezărilor duce, în acelaşi 
timp, la constatarea dl tipurile cele mai 
vechi de aşezări - satele cu case izolate, 
satele răsfirat e, cele de vale ş i cele îngră­
mădite - au frecvenţa maximă în zonele 
de s trăveche viaţă şi cultură românească. 
În susţinerea vechimii aşezări lor endo­
gene, pe care le consideră anterioare seco­
lelor XII - XIII , profesorul \'uia ape­
lează în mod pertinent şi la alte argu­
mente ca : denumirile de sate, toponi­
mia, tipurile de ocupaţii etc. 

Desigur, în lipsa menţiunilor istorice 
din documente, analizele comparati,·c 
cu caracter morfologic sau tipologic, 
toponimia bazată pe o etimologie 
riguros stabilită constituie tot atîtea 
posibilit ăţi cu certă forţă doveditoare în 
stabilirea vechimii şi continuităţii aşe­

zărilor noastre, a vieţii şi culturii în 
general. 

R eluînd terna, ne propunem să lărgim 
aria posibilităţilor de demonstraţie, suge-
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rînd un unghi de vedere mai puţin luat 
în considerare de etnografi în analiza 
aşezărilor şi gospodărie i ca documente 
ale vechimii ş i continuităţii poporului 
român pc teritoriul său de viaţă. Acest 
unghi de vedere se impune dacă privim 
aşezările ca rezultat al interacţiunii dintre 
o colectivitate umană şi mediul ambiant 
în care această colectivitate trăieşte, 
făurindu-şi cultura. Să ne explicăm. 
După cum se şti e, aşezările omeneşti 

sînt produsul acţiunii convergente a 
unui mare număr de factori, e drept cu 
pondere diferită de la caz la caz. Dezvă­
luind acţiunea factorilor luaţi în consi­
derare, prin studiul aşezărilor, ca pro­
duse culturale, se pot decela ş i atitudi­
nile pe care le-a manifestat, precum şi 
răspunsurile pe care le-a dat omul soli­
citărilor şi necesităţilor vieţ ii, potrivit 
stadiului de dezvoltare economico-socialrt 
ş i în condiţiile date ale mediului ambiant. 

Cercetarea aşezărilor a scos în evi­
dcn ţă acţiunea concomitentă sau succe­
sivă a mai multor factori: economic, 
istoric, geografic, politico-administrativ, 
la care numeroş i specialişti au adăugat 
şi factorul etnic, pe care noi preferăm 
să-l denumim printr-o expresie care ni 
se pare mai adecvată şi mai cuprinză­
toare şi anume „)actor uman" în sensul 
că, pe de o parte, aşezarea şi gospodăria, 
ca fapte de cultură , sînt realizări ale 
colectivităţilor umane, iar pe de altă 
parte, în sensul că toţi ceilalţi factori 
acţionează într-un fel sau altul prin 
intermediul oamenilor. 

Factorul uman se interferează activ şi 
dinamic cu toţi ceilalţi , punîndu-i în 
ac tiune sau orientîndu-i în sensul inte­
re~elor de progres continuu şi confort 
maxim al colectivităţii. 

Interpretînd raporturile dintre colec­
tivităţile umane ş i mediul natural în 
care acestea îşi desfăşoară viaţa, etno­
grafia ş i geografi a umană au introdus 
expresia de „teritori1t cultural" sau „teri­
torin cultivat'', înţelegînd printr-un ase­
menea teritoriu perimetrul în limitele 
căruia se extind interesele economico­
sociale ale unei comunităti umane sta­
bile, t eritoriu pe care ac~astă comuni­
tate îşi desfăşoară activitatea sa transfor­
matoare, în scopul satisfacerii trebuin­
ţelor sale de viaţă materială ş i spirituală. 
Gradul de „întipărire" a urmelor acti­
vităţii umane şi de transformare a mediu­
lui se manifestrt diferenţiat, în funcţie de 
o serie întreagă de caracteristici ale fac­
torului uman : mărimea (statistică) a 
colecti vităţii ş i structura ei organiza­
torică, diferen ţicrea socială şi diviziunea 
muncii, structura ocupaţională şi ponde­
rea ocupaţiilor în asigurarea surselor de 
existentă , nivelul de dezvoltare a tehni­
cii - i~ventar de unelte, ·metode şi prac­
tici aplicate pentru un randament ridi­
cat al muncii prestate - , caracterul 
mai ermetic sau, dimpotrivă, mai permi­
siv (receptiv) la înnoire şi transformare, 
mentalităti, credinte, obiceiuri, sisteme 
şi ierarhii' de valor'i etc. 

Ca răspuns cultural al colectivităţii în 
interacţiunea sa cu mediul, vom defini 
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aşezarea ca. fiin~ ansam~lul consţru c­
tiilor - locumţe ş1 acaretun - orga111zate 
În unităţi funcţionale ş i grupate. pc un 
teritoriu denumit în general pnn ter­
menul de vatră, ansamblu care serveşte 
pe parcursul unei etape drept .cadr~ 
adecvat de viaţă socială, economică ş 1 
culturală, precum şi teritoriul aferent, 
denumit de obicei prin termenul de moşie 
sau hotar pe care această colectivitate 
îşi desfăşoa~ă a~tiv.itatea sa economică, 
asigurîndu-ş1 pnnc1palele surs~ pentru 
existenţă, pentru conservare ş1 progres 
material şi spiritual. 

Cu tot caracterul convenţional şi instru­
mental al definiţiei, ea prezintă avanta­
jul că însumează pr~:icipalele ~~emente 
componente ale aşezăm -:-- oar:ienn (colec­
tivitatea umană), mediul ş1 produse!~ 
culturale - dîndu-ne imaginea cea mai 
cuprinzătoare a aşezării şi p~rmiţîndu-n~ 
tratarea acesteia ca expresie complexa 
(poate cea mai . comp~exă) a interacţiu­
nii dintre om ş1 medm. 

Privind satul românesc ca produs şi 
cadru al activităţii creatoare a omului 
în relaţia sa cu mediul, ne frapează înca­
drarea aproape desăvîrşită a sa!u~ui în 
peisaj, trăsătură pe care cercetanle de 
etnografie, chiar dacă au constatat-?, 
nu au subliniat-o îndeajuns. Satul roma­
nesc nu e construit în opoziţie cu natura, 
ci în armonie cu ea, cu o profundă înţe­
legere a valenţelor plastice ale mediului 
natural, pe care arhitectura satelor îl 
completează, desăvîrşindu-1 atît în con­
ţinut cit şi în formă. Această trăsătură 
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se observă la toate tipurile tradiţionale 
de aşezăr i rurale, chiar şi la cele aglome­
rate prin eYoluţie naturală. atele româ­
ncsti nu manifestă nici un fel de osten­
tatie fată de mediu, nu ne apar ca adău­
gate, făcute, ci . ca realităţi. nr1sct.1k .şi 
crescute în mediu. În Spaţiul mt0r1!1c, 
Lucian Blaga făcea remarca că locuinţa 
tăranului român, prin elementele artis­
tice ale interiorului să u, prelungeşte natura 
în casrt. J udecînd satul prin raport cu 
natura înconjurătoare, putem spune d 
satul românesc reprezintă o modelare 
culturală a naturii , o umanizare a aces­
teia, constituind , totodată o înţelegere 
naturală" a culturii. 

" Actiunile modelatoare ş i transforma­
toare' ale colectivităţilor omeneşti se 
imprimă în mediu (în vatr~. ş i hota_:) 
constituind, în decursul vremu, o adeva­
rată arhivă de date ş i informaţii, pe care 
omul de ştiinţă le poate descifra, valo­
rificîndu-le ca argumente ş i probe naţio­
nale, greu de conte~tat„ în ţav?~r~'.1 
vechimii, permanen ţe1 ş1 cont111mtaţ11. 
Memoria colectivă şi toponimia pot veni 
în sprijinul „citirii" vech~mii. şi sem.ni­
ficatiei acestei cu totul med1te arhive 
de date şi informaţii. 

Aceeaşi grijă şi pricepere, izvorîte din 
adîncurile sensibilităţii şi înţelegerii natu­
rii, au manifestat-o meşterii români ş i 
pentru încadrarea în peisaj a g?spodă­
riei şi locuinţei. Cred că arhitectura 
românească populară din zona de contact 
din sudul şi estul Carpaţilor - din Iche­
dinţi pînă în Bucovina - a~hit:c,t~r~ con­
cepută predominanţ pe verţ1c~la, 1ş1gaseştc 
explicaţia, cel puţm parţiala, 111 preocu­
parea meşterului constr.1:1ctor pen~~u arm?­
nie: armonia proporţnlor, echilibrul 111 

folosirea spaţiilor, dialog cu mediul. Un 
studiu comparativ între aceste zone de 
arhitectură şi arhitectura ?in. regiun.ilc 
de şes sau chiar din depresmmle GorJu­
lui şi ale Maramureşului, în ~are formulel.e 
de elevaţie sînt tratate mai. mult pe ori­
zontală, ar prezenta un ~eal i~t~res l?entr~ 
dezvăluirea sensurilor şi specificulm artei 
construcţiilor populare caracteristice pen­
tru tara noastră. 

O;, o astfel de înţelegere şi de c.omu­
nicare cu mediul nu o putea mamfesta 
o populaţie venită de aiurea, care s-a 
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aşezat pentru scurtă vreme pe aceste 
meleaguri. Aşezările tradiţionale româ­
~eş ti ca şi gospodăria şi construcţiile, 
m general, aşa cum ne apar ele la o obser­
vaţie mai atentă şi mai sistematică, nu 
au fost ridicat e sub îndemnul momentului 
ci sub specia duratei, atît în ceea cc pri­
veşte funcţionalitatea, cît şi sub rapor­
tul protejării spaţiului. Iată de ce, jude­
cate din per pectiva interacţiunii dintre 
om şi mediu, aşezările româneşti şi gos­
podăria ţăranului român dobîndesc valoa­
rea unor documente de o incontestabilă 
forţă doveditoare a vechimii, permanenţei 
şi continuităţii poporului român pe acest 
teritoriu pe care şi-a făurit cultura şi istoria. 

Nu vom analiza şi alte aspecte ale 
problemei puse în discuţie, dar în acelaşi 
sens pot şi trebuie interpretate şi specta­
culoasele terase de culturi agricole din 
Munţii Apuseni, ăsăud sau Maramureş, 
şi practica dirijării gospodăriei din două 
părţi organic legate - un complex gos­
podăresc în sat şi altul în hotar (colibi, 
conace, hodăi) - şi tipul de gospodărie 
cu curte dublă şi multe alte fenomene 
etnografice din seria celor pe care le 
analizăm, ca, de pildă, , ,merindarul'' pe 
care vrîncenii îl aşează la poartă şi în care 
adăpostesc fructe şi cofa cu apă pentru 
trecători, - expresie de adîncă omenie 
şi a sentimentului de apartenenţă la glie. 

Cercetate în profunzime şi cu responsa­
bilitate, ca produse culturale, aşezările 
şi gospodăria ni se dezvăluie ca răspunsuri 
culturale adecvate care concentrează gîn­
direa colectivă a generaţiilor ce s-au 
succedat veacuri de-a rîndul creind şi 
muncind. 

O sursă nebănuită şi insuficient exploa­
tată în studiul aşezărilor şi gospodăriei, ca 
document al permanenţei şi continui­
tăţii, o constituie toponimia legată de 
aşezări. 

Cercetarea aşezărilor şi a gospodăriei 
ca documente materiale ale permanenţei 
ş.i cont~nuităţii prezintă interes şi actua­
litate ş1 sub un alt aspect pe care am dori 
să-l punctăm măcar în încheierea aces­
tui articol. 

Datorită vechimii şi legăturii organice 
c~ .teritoriul pe ca~e s-au dezvoltat, aşe­
zarile, ca parte mtegrantă a culturii 
noastre tradiţionale, sintetizează o bogată 
experienţă care, în ansamblu, constituie 
un inestimabil tezaur de învăţăminte pe 
d.rumul luptei şi muncii pentru progres 
ş1 bunăstare. Cunoaşterea şi valorificarea 
acestei experienţe în multiplele sale aspecte 
poate reprezenta un real aport pentru 
politica de sistematizare a teritoriului , 
pentru valorificarea tradiţiei arhitecturii 
naţionale în construirea oraşelor şi sate­
lor, operă de interes naţional căreia 
Programitl Partidului Comunist Român 
îi acordă o importanţă de prim rang in 
făurirea societăţii socialiste multilateral 
dezvolţate şi înaintare a României spre 
c?mumsm. In acest context cred că şi poli­
tic~ de. con.servare ~,in situ''. cu toate acţi­
umle implicate - mventanere, selecţie, 
documentare, evidenţă - ar putea fi mai 
ferm stimulată şi organizată, ca program 
interdisciplinar, asigurînd păstrarea unor 
aşezări întregi, a unor părţi de sate sau 
monumente, ca martori ai unei istorii 
bimilenare. 
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