sLimbajul creatiei artistice populare*

u fiecare manifestare organizata,
Muzeul satului si de arti populara
se dovedeste o institutie muzeald cu
inalte preocupiri in domeniul cercetarii
creatiei materiale si spirituale a popo-
rului nostru, un centru ce reugeste si
polarizeze atentia specialigtilor etnologi
prin seriozitatea si competenta cu care
stie si realizeze actiunile sale stiintifice.
Sesiunea de comuniciri avind ca tema-
tica , Limbajul creatiei artistice popu-
lare”, desfisuratd intre 15—16 mai a.c.,
a constituit incd o dovada a celor afir-
mate mai sus. Ea s-a integrat manifesti-
rilor I.C.O.M. privind sdrbdtorirea Zilei
internationale a muzeelor si aniversirii
a 2050 de ani de la erearea primului stat
dac¢ centralizat condus de Burebista.
Au participat muzeologi si specialisti din
Bucuresti, Brasov, Cluj-Napoca, Floresti-
Stoienesti, Golesti, Iasi, Oradea, Sibiu,
Slobozia, Suceava si Tulcea. In cele
doud zile au fost prezentate un numar de
20 de comunicari.

Desi la prima vedere tematica propusi
pirea sd nu ofere un cimp prea larg ana-
lizei si dezbaterilor, comunicirile susti-
nute au dovedit ca limbajul creatiei
artistice populare romanesti are nenuma-
rate sensuri pornind de la cele nationale
si sociale si ajungind la cele legate de
apartenenta la o arie geografica, virsta
creatorului etc. Toate materialele au
subliniat cd arta populard a constituit
si continud sd fie un mijloc de comuni-
care intre oameni iar etnologilor le revine
sarcina si descifreze codurile si semnele
acestela, si cunoascd si sd aprofundeze
valoarea fiecirui aspect estetic incifrat
in obiecte utilitare.

Din audierea comunicarilor s-a des-
prins ideia cd sursa principald care a
stat la baza alcatuirii lor a fost reali-
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tatea aflati in teren sau in depozitele
muzeelor, o buna parte din cle implicind
si aspecte ale valorificirii unor elemente
din arta populara traditionald in creatia
artizanald actuali. De asemenea, s-a
putut constata faptul ca a existat o
diversitate de surse teoretice consultate,
investigatia bibliograficd venind in intim-
pinarea sustinerii faptelor reale.

O parte din comunicari s-au subordonat
temei mari propuse spre dezbatere prin
incercarea de teoretizare si generalizare
a unor aspecte ale artei populare, jalo-
nind cdile de intelegere a mesajelor ei,
de stabilire a unor structuri ce au stat
la baza creatiei populare din trecut.
Dintre acestea amintim comunicirile:
dr. Georgeta Stoica, Probleme ale conti-
nuitafic in ornamentica populard romd-
neascda; Tiberiu Graur, Comunicarea si
limbajul artei populare; Lucia Stroescu,
Textile decorative de interior din lind:
prncipii si scheme de organizare com po-
zitionald; Andrei Bucsan, Expresivitatea
dansului popular.

Un alt grupaj de comunicari, pornind
tot de la descifrarea unor semnificatii ale
limbajului artei populare, in diversele
ei domenii, au abordat problema fie legata
de o anumitd zond geografica fie cd s-au
oprit la analiza unei categorii de obiecte.
Dintre asemenea comuniciri, amintim:
Olivia Moraru, Motjve-simboluri in crea-
tia artistica populara din Tara Birsei;
Constantin  Breazna, Limbaiul muzical,
al  pdstorilor —aromdni; Sanda Lario-
nescu, Limbai si comunicare in modelul
riturilor de nuntd din zona de sud a Olte-
niei; Titina Radulescu, Funclie, formd,
ornament in arta populard din Maramures ;
Ofelia Viduva, Limbajul semnelor legate
de hrand in ceremonialul de nuntd tradi-
tional; lleana Gaitd, Nivele de decodifi-
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care a limbajului artistic la scoarfe; losif
He ta, Pdpusa, factor de strategie cultu-
rald in tradifia popularda romdneasca;
Corneliu Mirescu, Limbaj in portul feme-
tesc din Lapus; Florica Goina, Limbajul
tesutului in satul Rosia (Bihor).

Evolutia creatiei artistice populare,
remodelirile si reformuldrile survenite
in decursul timpului, ca urmare a unei
evolutii interne firesti dar si a contactu-
lui cu elemente din afard, incercarea de
prefigurare (chiar daci in dezbateri s-a
afirmat cd acest lucru este prematur)
a sensurilor de miine ale transformarilor
ce se vor produce in cadrul diferitelor
genuri ale artel populare roméanesti, a
constituit subiectul si firul care a unit
mai multe comunicari. Le amintim: Jana
Negoita, Schimbdri de functie si semnifi-
catii in cos umul popular romdnesc; Doina
Dascdlu, Simbol-concretizare plastica $i
mesaj in recuzita contemporand a obiceiu-
rilor populare; Anca Bratu Pop, Struc-
turi stilistice in pictura murald maramu-
reseand.

O ultimad categorie de comunicari a
adus in discutie aspectele concrete ale
incurajarii creatiei artizanale actuale,
modul cum aceasta trebuie privitd si
ajutatd in aga fel incit ea sa se ridice
la valoarea artei traditionale, eliminindu-se
nonvaloarea, tot ceea ce este striin
modului de a concepe si realiza frumosul
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Imagine din timpul
Sesiunti de comunicdri

de cdtre poporul nostru. Pe aceastd linie
s-au inscris comunicdrile: Olga Horsia,
Preocupari contemporane privind conti-
nuitatea si valorificarea megtesugurilor artis-
tice tradifionale din Romdnia; dr. Tancred
Binidteanu, Cu privive la critica de artd
populard; Emilia Pavel, Tesdaturi mol-
dovenesti — zona Iasi, traditie $1 1hnova-
tie; Steluta Piriu, Mutatic in functionali-
tatea si semmificatia lextilelor §i a pieselor
de port traditional.

Dezbaterile care au urmat au subli-
niat valoarea stiintifica ridicatd a comu-
nicirilor prezentate, insistindu-se asu-
pra a ceea ce a adus nou fiecare. S-a afir-
mat, incd o datd, cd sursa principald,
dincolo de implicatiile bibliografice si de
influentele unor scoli etnografice la moda,
trebuie sd rimind concretul — creatia
artisticd populara — iar scopul — cunoas-
terea exactd a tuturor sensurilor acesteia.
De asemenea, s-a atras atentia cd se
impune o permanenta raportare la tre-
cut, la tot ceea ce stiinta istoriei poate
oferi etnografiei, deoarece foarte multe
elemente din creatia populard isi afla
originile in secole indepartate.

Sesiunea ,,Limbajul creatiei artistice
populare” a marcat, odati in plus,
saltul care s-a produs in viziunea si moda-
lititile de cercetare si analizi a artei
populare, pasii uriasi ficuti de la cerce-
tarea de ieri, cu precidere a elemente-
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lor decorative, mergindu-se pe o prezen-
tare descriptivista si analiza de astizi
a straturilor celor mai adinci pentru
intelegerea mecanismelor intime ce au
guvernat actul creatiei artistice populare.
De remarcat este faptul ca o parte
din autorii comunicarilor prezentate sint
tineri muzeografi ce dovedesc pe de o
parte seriozitate in studierea materia-
lelor de teren iar pe de altd parte o orien-
tare si intelegere stiintifici temeinica.
Acest lucru ne indreptateste si afirmam
ca in muzeele de etnografie si artd popu-
lara existd o noud generatie de muzeo-
grafi-cercetitori de valoare, capabild sid
ducd mai departe stiinta etnografica.

Cu prilejul sesiunii de comunicari a fost
vernisata expozitia Din istoria muzeo-
grafiei etnografice remane fi. Ea a reu-
nit, intr-o succesiune tematici, propusi
de organizatori, o seric de documente
si mdrturii privind cercetarea creatiei
populare si organizarea unor colectii si
muzee de profil in tara noastrd. Desigur,
si acest lucru s-a vazut incd din titlu,
expozitia, nu a urmarit ilustrarea com-
pleti a preocupdrilor ce au existat in

Moment de la vernisarea
cxpozifiet Din  istoria mu-
zeografiei etnografice ro-
manesti

domeniul cercetarii etnografice, toate
initiativele pentru stringerea si etalarea
de bunuri patrimoniale din creatia mate-
riali populard. Expozitia, ca idee, a
fost binevenitd, deoarece surprindea, fie
si in parte, eforturile ce s-au depus de
cdtre inaintasi pentru ca minunatul tezaur
al artei si creatiei populare romanesti sa
nu ramind anonim, pentru ca ceea ce
era mai valoros si se pastreze $i si ni
se transmitd noud.

Prima temd a expozitiei purta titlul
generic ,,Precursorii”. In cadrul ei erau
expuse citate din Gheorghe  Baritiu,
Alexandru Odobescu, Mihai Eminescu,
Emil Racovitd, Simion Mehedinti, Nicolae
Iorga si Vasile Parvan. Unele dintre
aceste personalititi ale culturii romanesti
au fost precursori cu ideea iar altii cu
fapta: adevirati ctitori de muzee.

Numeroase materiale originale si in
copie veneau sd prezinte, in cadrul celei
de-a doua teme, eforturile depuse pentru
infiintarea si dezvoltarea Muzeului etno-
grafic al Ardealului (1874--1944), al
carui promotor neobosit a fost etnograful
Romulus Vuia, ale Muzeului Tarii Birsei
si Muzeului national Secuiesc.

Era apoi prezentatd activitatea colec-
tionarului Aurel Filimon din Tg. Mures,
ale cirui colectii au stat la baza credrii
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1874-1944

MUZBIL ETNOGRAFIC
AL ARDEALULUI

Aspect din expozitie

Muzeului de arheologie, istorie si etno-
grafie din localitate.

Numeroase caiete continind schite rea-
lizate pe teren, articole de etnografie
aparute in diferite periodice ale vremii
(,,Luceafarul”, ,, Junimea literara’), ima-
gini din primele expozitii, informau vizi-
tatorul despre inceputurile Muzeului etno-
grafic din Cimpulung Moldovenesc, al
cirui organizator, plin de elan, a fost
Ton Stefuriac.

La rindul lor, sotii Samuil si Eugenia
Ionet au fost sufletul realizirii Muzeului
etnografic din Radduti cdruia i-au pus
bazele in anul 1934. Desi si-a pierdut
majoritatea patrimoniului in timpul celui
de-al doilea rdzboi mondial, muzeul
radiutean a rendscut si s-a dezvoltat
prin munca perseverentd a celor doi soti
Tonet.

Inceputurile Muzeului istorico-etnogra-
fic din Focsani se leagd de personalitatea
etnografului Al. P. Arbore. In expozitic
se prezentau imagini fotografice de epocd
surprinzind aspecte din expozitia inau-
guratd in anul 1931, extrase din confe-
rintele pe teme de etnografie si artd
populara sustinute de inimosul profesor
Al. P. Arbore.

O altd tema a expozitiei a constituit-o
,,Muzeul de arta nationald”. In cadrul
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ei erau subliniate contributiile meritorii
ale lui Dimitrie Papazoglu si Al. Tzigara-
Samurcas. In vitrine au fost etalate
o serie de materiale originale legate de
constituirea colectiilor acestui muzeu.
Astfel, era expusi o ie, primul obiect
achizitionat de Papazoglu, albumul ori-
ginal continind imaginea exponatelor ce
au fost prezentate la ,, Expozitia generald”
din 1906, primul Invenfar al Muzeului
de arti nationald, un pliant al muzeu-
lui etc.

Crearea Muzeului satului romanesc a
insemnat un pas urias pe calea dezvol-
tarii i diversificdrii retelei muzeale din
tara noastra. Inceputurile acestui muzeu
se leagd strins de activitatea si viziunea
organizatoricd a lui Dimitrie Gusti. Cum
era si firesc, in expozitie se prezenta un
material original deosebit de bogat: schita
muzeului din anii 1936-—1938, note si
schite folosite in cadrul cercetirilor din
satul Drdgus, formulare tip de buget
pentru aducerea unor gospodarii din
teren, caiete cu insemnari de teren apar-
tinind cercetatorului Gheorghe Focsa etc.

Partea a doua a expozitiei si-a propus
sa redea, in cadrul a patru teme mari,
munca ce se desfasoara astiazi in muzeele
de etnografie si artd populard — ,,Con-
servare — restaurare”’, , Evidenta stiin-
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. CULTURAL
EDUCATIV

VALORIACARE

tifica”’, ,,Valorificarea” si ,,Munca cultu-
ral-educativd”. La aceste teme materia-
lele expuse erau numeroase $i variate,
ele incercind sd surprindi momente din
activitatea a cit mai multor muzee din
tard — Golesti, Sibiu, Rm. Vilcea, Sucea-
va etc.

Expozitia a avut darul de-a fi reunit
o serie de documente de importantd
pentru istoricul muzeografiei etnografice
romanesti, de a fi adus in fata vizitato-
rilor crimpeie din eforturile ce s-au
depus in trecut pentru a se crea insti-
tutii muzeale, pentru ca valorile exis-
tente la vremea aceea si nu se piarda.
Desigur, titlul expozitiei ,,Din...” nu
i-a obligat pe organizatori la o prezen-
tare a tuturor aspectelor problemei. Prac-
tic ar fi fost imposibil. Dar prezentarea
inci a citorva date deosebit de impor-
tante din istoria muzeografiei etnogra-
fice romanesti se impunea. Astfel, tre-
buia marcatd, in cadrul unei teme spe-
ciale, activitatea deosebit de prodigioasa
a ASTREI, care, pe linga nenumdrate
expozitii de artd populard organizate in
ultimele decenii ale secolului al XIX-lea,
a infiintat institutii muzeale de presti-
giu (dacd e si ne amintim numai de muzeul
din Sibiu). De asemenea, nu trebuiau

omise eforturile ce s-au depus (chiar

Aspect  din  expozifie
(fotografii de Ani Dit)

daca, uneori, fard succes deplin) pentru
infiintarea unor muzee de profil la lasi,
Galati, Constanta etc.

Credem ca harta prin care se puncta
actuala retea muzeald nu a rezolvat,
de fapt, marele capitol al dezvoltarii
muzeisticii roménesti dupda 23 august
1944. Aici se impuneau citeva date sta-
tistice comparative, o subliniere a diver-
sificarii retelei muzeale din punct de
vedere tematic in chiar interiorul gru-
pului de muzee etnografice si de arta
populard, consemnarea, fie si fugitiv,
a infiintarii unora dintre cele mai repre-
zentative muzee, cum sint: Muzeul teh-
nicii populare din Dumbrava Sibiului,
Sectia pomiculturii si viticulturii de la
Complexul muzeal Golesti, Sectia de
etnografie a Muzeului Tarii Crisurilor-
Oradea, Muzeul etnografic din Reghin, Mu-
zeul etnografic din Sighetu Marmatiei etc.

Oricum, expozitia ,,Din istoria muzeo-
grafiei etnografice roménesti” dovedeste
un serios efort depus pentru organiza-
rea ei si credem ca interesul muzeologilor
care au participat la stringerea mate-
rialelor nu trebuie si se opreascd aici,
ci investigatia trebuie sid continue pentru
adunarea de noi marturii care si fie valo-
rificate, peste timp, intr-o expozitie ampld,
edificatoare.
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