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Ml1ZEt'L XA'fIO~AL l:OTROCEXI Îl\" I„AZA DEZB.\'fERII TEMATICII 

"'1 • n, ~-edcrc_a inau~urării :Muz~ului 
Naţ10nal Cotrocem a fost organizată 

o dezbatere pc rnarg-inea tematicii elabo­
rate. La lucr;tri a participat un mare 
numrtr de cercctrttori şi muzeografi din 
prestigioase institute ale Academici, in­
stitute de artrt şi îm·ăţămînt, muzee, 
cunoscute pcrsonalit;1ţi ale cl'rcctririi 
istorice ŞI în domeniul monumentelor 
istorice. 

~c poate afirma, înc;1 de la început, 
ci't tînrtra instituţie nmzealr1, adăpostitr1 
în aripa ,·l'chc a ansamblului de la Cotro­
ceni, îşi are o caractcristicr1: ca se don·ste 
a fi îmbinarea expoziţional;1 a un.or 
sectoare cu un pronunţat profil de artr1 
cn Sl'ctoarc acuzînd cu claritate profilul 
istoric. Dac;'i sectorul de art ;1 este, în 
momentul de fat;1 ::1 faza nltimclor 
rdusuri, secţia de· i~torie si-a ddinitiYat 
cu p'rilcjul dezbaterii anu~ţah·, tematica: 
urmînd a se trece la o susţinut;i mundi 
<h: concretizare a acesteia în spaţiul 
afectat. lknirca acestei scctiuni a ,·iito­
rului muzeu l'Ste aceea d~· a înfătisa 
puhlicnlni, în contextul istoriei gem:(aie, 
rolul Cantacuzinilor, istoria si rolul ansam­
l>lului de la Cotroceni incepînd din 
secolul al X\'11-ka pîn;1 în prima jum;1-
tatc a secolului nostru. Tocmai <k aceea 
lu;1rik de cm·înt au fost rn1mlTOase: 
iar organizatorii au considerat bim·,·e­
nitrt orice idei' prczentatrt. Din mulţi­
mea ideilor, sugestiilor, complctiirilor, 
contrilmţiilor am selectat pentru infor­
marea dumneaniastrft cek CL' urnwazrt. 

Cum era si firesc intl'rYentiik inYi­
taţilor, suge~tiik şi' propunniic lor au 
an1t ca ohiectiY conturan·a, cu cit mai 
multr1 claritate, a profilului nmzcului 
~i, nu in ultimul rînd, impunnca sa 
ca un \"eritahil centrn de studii asupra 
L'pocii lui )lThan Cantacuzino Yoicnxl, 
ctitorul Cotrocenilor. În acest sens, au 
fost inYocate atît îndepărtatele tradiţii 
ak· ampldor prefaceri iniţiat<- de Canta-

cuzini, cît şi c~oul ac_cstora peste timp. 
Dezbaterea ş1-a mai propus, pc lîngă 

temem1ca analizf1 a tematicii si com­
pletarea ci, identificarea unor fonduri 
patrimoniale care sr1 exprime ideile tema­
ticii în intenţia transfrr;trii lor la Cotro­
celll. 

S-a insistat foarte mult asupra acestui 
punct, vizîndu-sc, cu deosebire, fonduri 
patrimoniak desprin!'c cu mai mult timp 
i:, un11[1 din im·entarul Cotrocenilor. 

În cadrul discuţiilor generall', s-a expri­
mat opinia potri,·it căreia prezentarea 
muzeisticii de la Cotroceni ,·a trelmi să 
akagr1 intre prezentarea monumentului 
în incinta şi in limitele problemelor sale 
si încadrarea monunwntului în realita­
tea bucureşteană şi romfuwasc[t si chiar 
extinderea ci dincolo de fruntariiic ţftrii. 
Se poate, deci, afirma cr1 dezbaterea a 
punctat şi un program de ccrn·tarc 
pentru ,·iitoarca instituţie. 

J >eosebit de intercsantr1 ni s-a pr1rnt 
;ntnYenţia cercetătorului .Al. Duţu, su­
gcrînd prezenţa marcatri, în galeria pcr­
sonalitr1ţilor de la Cotroceni, a acelor 
domnitori, dintn' fanarioţi, al ci'tror rol 
a fost reformator. Asa cum s-a remarcat 
apoi, atunci cinci, p~in parcurgerea tra­
seului expoziţional, s-a cfrntat şi fixarea 
ideilor exprimatl', in spaţiul dat, pro­
blema tratr1rii muzeistice a monumentu­
lui recent restaurat este o chestiune 
de maximrt importanţă. Pc de o parte, 
principalul exponat al acestui muzeu 
tn-lmie sii rămînrt monumentul în incinta 
c;iruia îsi Ya dcsfăsura actiYitatea mu­
Zl'UL Exj)Onatclor le ·n·Yin<·, astfel, sarcina 
de a puncta şi dt· a sugera ceea cc monu­
mentul nu exprimft, de la sine, în :,;ufi­
cien tr1 mi\surft. 

])J. prof. Yirgil Cîmka a sugl'ratcxtin­
tler~·a tl'mei pri\"ind locul şi rolul Canta­
cm· milor în istoria romf111easc;1 si cca 
L'tlropeanft. .A propus, totodat,i, ilustra­
rea acestei tl'mc cu o suitr1 de reprod11ct•ri 
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după materiale aflate, din belşug, in 
îndepărtata Akxandrie a Egiptului, la 
Ierusalim, Athos, Yiena etc. Asa cum 
a rciesit <lin dezbatere, exisUi UI~ foarte 
bogat' şi Yariat material expoziţional, 
care n-a fost prezentat, pînă acum, pe 
la noi. Într-o. extrem de succintă pre­
zentare au fOl-it amintite documente din 
arhi,·ele Athosului, sau chiar banale 
cărţi de joc, rf1spîndite după asediul 
Yienci, cu chipurile monarhilor partici­
panţi la marele en·ninwnt european. 
· În ceea ce pri,·eştc rolul şi locul ansam­
blului arhitectonic de la· Cotroceni in 
i_storia construcţiilor <lin România, s-au 
exprimat dinirse opinii pri,·ind restau­
rarea, în complex, a bisericii sau marca­
rea fundaţiilor acesteia. 

Dl. dr. :\"icolac Constantinescu a ridicat· 
problema stadiului cercctririlor arheo­
logice de la Cotroceni. Dupr1 cum se 
ştie, ele s-au desfăşurat, în cîte,·a campa­
nii, fragmentate. Domnia sa a subliniat 
necesitatea continufirii im·estigaţiilor şi 
elaborarea pc aceastft bazft a unui raport 
final. 
· Salutîn<lu-i pc cei prezenţi, din partea· 
gazdelor, directorul :\Iuzeului :\"aţional 
Cotroceni, prof. Ioan Opriş a subliniat 
ncn.·sitatL·a adoptf1rii unor soluţii muze­
istice potriYite pentru toate categoriile 
de. exponate, a,·în<l în Ycderc nu numai 
ceea cc se gf1seştc acum în incinta muzeu­
lui, dar şi numeroase alte exponate, 
de tipul pietrf1rici artistice a Cotroccni­
lor, care se consen-ft în alte institutii 
uneori, chiar în condiţii improprii. ' ' 

l)l. prof. uni,·. Stdan Stefănescu a 
sugerat cf1 în cadr~1l tcm~ticii trebuie 
să-i fie rezen·at un spatiu si ideii că 
ScrlJan Cantacuzino a fos

0

t si 'un ilustru 
~ontinuat~r al politicii iniţi~tc de :\Iihai 
Yiteazul. In acest context trebuie anali­
zatf1 şi interYcnţia Yoie,·odului, de la 
sfîrşitul secolului al X\"II-ka, pc locul 
strălucitei Yictorii a înaintasului sfrn, 
la Cf1lugăreni, unde a şi ctito

0

rit impor­
tante monumente. Acestea simbolizau 
tocmai Yictoria creştinf1, pc care ~crban 
Cantacuzino o sustinea si o continua. 

Ilustrînd rolul C~trocen'ilor si cu deo­
sebire al ilustrului său ctitor, fn emanci­
parea şi ri"tspin<lirea culturii scrise pentru 
toţi românii, dna. dr. Ioana Cristache 
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Panait a propus ca in expoziţia secţiei 
de istoric sft fie prezentate şi citeYa din 
multele cf1rţi tipf1rite în nemea lui 
Serban Cantacuzino YoieYod, cercetate 
de domnia-sa în asezările sătesti din 
Transih·ania si chiar· din :\foldO\·,i", multe 
dintre ele purtind şi semnificative notaţi_i. 

Autor al tematicii, alf1turi de cokch\·ul 
de la Cotroceni, dr. Panait I. Panait· a 
relc,·at faptul c;1 tematica în dezbatere 
csk numai prima ctapft a unei ample 
acţiuni. Ea a fost elaboratr1 din necesi­
tatea organizftrii rapide a muzeului într-o 
variantă minimă. :\Iulţumind celor pre­
zenţi a asigurat că toate interYcnţiilc 
\"Or putea fi socotite puncte ale unei 
tematici extinse, în momentul în care 
întreg ansamblul Cotroceni ,·a aYea o 
<lestinatie muzeistid unicft. 

Tem~tica astfel aldtuită s-a dorit, 
aşa cum era şi firesc, a fi o bază de discu­
ţie pentru cei prezenţi în speranţa găsi­
rii ~i a celor mai Lune formule de pre­
zentare, şi pentru stabilirea unui echi­
libru între cde douft sectiuni ale muzeu­
lui, diferenţa în timp 'fiind e,·identă, 
iar patrimoniul fiind net deosebit. 

Socotind dezbaterea extrem de binc­
venitft, in discuţiile purtate au fost 
in\·ocatl' şi unde limite ale tematicii, 
impuse şi de faptul dt sîntem in faţa 
uneia din cele mai sensibile probleme 
ale muzeologici: amenajarea muzeisticft 
a unui monument, a unei construcţii 
can' n-a fost frtcutrt ca s;1 fie numai 
muzeu. S-a subliniat şi faptul c{t în 
decursul timpului s-a intcrYcnit de mai 
multe ori asupra monumentului, modi­
ficîmlu-sc construcţia şi modernizindu-i-se 
ekmentdc dL· confort. Toate acestea 
au distantat suhstantial cele <lou;t mo­
mrntc de \·iaţf1 de la Cotroceni şi, impli­
cit, cele două secţii ale muzeului. 

Cca de-a doua parte a discuţiL·i s-a 
desfftşurat, concret, în spaţiul afretat 
muzeului. Yizionarea a început sub pri­
Yirea oblrtduitoare a ctitorului Cotroccni­
lor, in expoziţie fiind prezent şi un recent 
bust al YoicYodului Serban Cantacuzino, 
realizat de sculptor~1l Gheorghe Adoc. 

Ln culoar luminos, ingf1duin<l o bună 
pre,;entarc nmzcisticft pc un singur perete, 
mcrgîml spre monumentala cuhnic, a 
fost afretat galeriei YoicYozilor rom[mi 
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sezători la Cotroceni. Prezentarea are 
in Ycclerc o astfel de asezarc, încît în 
preajma cu]mici să se afl~ întîiul şezător 
şi ctitor, Şerban Cantacuzino YoieYod. 

O amplă discuţie a comportat-o ame­
najarea muzcistid a cuhniei. Ea este 
un Yaloros exponat prin sine. Tematica 
şi-a propus ilustrarea în acest spaţiu 
a temei priYind ţara şi poporul român 
in nemea ctitorilor. Aici ar urma să fie 
co:1sen-ată şi tîmp1a bisericii Cotroceni. 

Am fi fost tentaţi să pledăm pentru 
Tccon:-;tituirea atmosferei de cuhnie me­
clicYalft, publicul Yizitator putîndu-se 
intîlni cu asa ceYa, numai aici. 

În celelalte chilii şi în trapeza din 
colţul nord-nstic, tematica şi-a propus 
prezentarea temelor referitoare la rolul 
si locul lui Serban Cantacuzino si al 
Cotrocenilor î1; istoria si arta construc­
ţiilor româneşti, precum' şi culturii epocii 
de început a monumentului. 

~paţii corespunzătoare s-au afectat 
temelor pri\·ind instalarea cartierului 
general al Adunării ~orodului ridicat 
de Tudor Yladimirescu, precum şi celor-
1al te monumente: 1848 si resedinta lui 
Alexandru Ioan Cuza. ' ' ' 

}Tarea pin1iţrt boltită a casei Ycchi, 
databilft în a doua jumătate a secolului 
al XYII-lea, a fost gînditrt ca un lapida­
riu al complexului monumental. Cei pre­
zenţi au optat pentru ideea unui lapida­
riu circumscris la problemele monu­
nwntului, socotind mai puţin potriYită 
ideea unui al treilea sau al patrulea 
nucleu de lapidariu al Bucureştilor. Ilu­
minate corespunzător, aici Yor fi pre­
zentate demente din pietrăria artistică 
a momnnentului. O machctft realizată 
din materiale corespunzătoare, îngăduind 
şi cliwrse secţiuni, Ya permite studiul 
con:,;trucţiei şi interesante obsen-aţii pen­
t rn :--pecialişti. 

C\·i prezenţi au efectuat apoi o trecere 
in n·,·istri a sectiei de art;'t a muzeului 
di:-cnţiile purtat·c e\·idenţiincl Yalcnţel~ 
artisticl' ale amenajării monumentului, 
în scop muzL·istic, ansamblul adăpostind, 
clup:1 li-i9.1, reşedinţa regalft a României. 

l'rin dort11l muzeografilor, restaura­
t ori lor, arhi tccţilor etc. s-au identificat 
şi rl'cuperat sau au fost realizate replici 
clupft m1meroase piese aflate cîndYa la 

Cotroceni, care s-au adăugat Yaloroaselor 
originale. ::\ligăloasa muncă a aYut la 
bazft o temeinică documentare si, nu 
în ultimul rînd, albumele de fot~grafii, 
realizate cu diYcrse prilejuri şi în mod 
deosebit înaintea marilor lucrări de re­
amenajare a palatului, sau după diverse 
înccrcftri la care a fost supus monumen­
tul, în decursul timpului. 

În amenajarea muzeistică se disting 
corpurile datorate arhitecţilor Paul 
Gottereau şi, ccYa mai tîrziu, lui Grigore 
Cerchez. · 

Este necesar ca Secţia de istorie să 
fie bine gîndită, pentru a fi înlăturate 
discrepanţele cc par să existe şi datorită 
marii diferenţe în timp a celor două 
momente de Yiată. Ea Ya trebui să înfă­
tiseze curtea ~-oieYozilor români din 
~e~olclc XYII-XVIII, în raport cu 
realitatea istorică românească şi euro­
peanft a \Temii. 

În acelaşi timp, secţia de artă introduce 
Yizitatorul în realitatea muzeistică a 
reşedinţelor, a curţilor princiare contem­
poram·. Îmbucurătoare a fost concluzia 
celor care au Yăzut mai multe asemenea 
muzee ale curţilor princiare, asigmîn­
du-nc dt iniţiath·a de la Cotroceni Ya 
fi bine primită de Yizitatori. Analizînd 
stadiul lucrftrilor, specialiştii au subli­
niat Yaloarca artistidt a exponatelor, 
capacitatea lor de a · contribui la o te­
nwinid educaţie esteticrt. 

Înainte ele a fi specialişti, cei prezenţi 
la ckzbatcrc s-au simţit Yizitatori, ei 
au trrtit cmotia Yizitatorilor în contact 
cu Yalorile ci~·ilizaţici europene prezente 
în rcsedinta de la Cotroceni. Partici­
panţii' la ·dezbatere au fost, o clipă 
mai clcneme decît întîii Yizitatori, răsfă­
ţaţi beneficiari, scăldaţi în orbitoarea 
luminri a ciYilizatiei si fastului european 
ele care se bucura 'mct~opola bucuresteană 
în urmft cu o jumfttate de secol. ' 

Se poate spune, deci, că multumirile 
din final, exprimate de gazde,' pentru 
participarea la dezbaterea tematică anun­
ţatrt, au fost în acelaşi timp prilejul 
un<?r reciproce mulţumiri pentru privi­
legiul de a fi părtaşi, prin ideile noastre, 
la geneza unuia din muzeele Yiitorului 
peisaj al Bucureştilor. 
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