
ICONOLOGIE SI EXISTE'.\"L\ LA CO:\'STAN1T\' BR1XCF~I , . ., 

_________________ cmsru~ \'ELEsu; 

C ft arta se opune uneori vieţii, 
constituindu-se într-o posibilft masdt 

a M edi:::ei ce face ca fluxul Yital să 
încnnllncascft aidoma unor talazuri hcr­
nicne cioplite în materia amorfft a pie­
trei, cr1 manifrstftrik vitak sînt vrftjmaşe 
ale conc l'ntr;'1rilo, semnificative din zona 
artisticului, iat:"t dou;1 rcalit:iţi a crtror 
falsft reciprocitate nu le împiedidt a fi 
considerate adevftrun care, prin ncobositft 
repetare, s-au acoperit de prestigiul in­
contestabilului. :\'.u le vom contesta nici 
no:, pe parcursul acestor consideraţii, 
cu atît mai mult cu cît ne Yom referi 
la opere ale unui artist care şi-a aşezat 
creaţia sub semnul gîndirii platonice. 
Esk cunoscutft rezoh·area pc carL' Platon 
a clat-o raportului viaţă-artrt, existenţă 
şi escnţ;i. )Iai puţin cunoscut;1 este' 
conjuncţia Brâncuşi-Platon, asupra cxis­
tcaţei cftreia a\'l'l11 acum dovezi sigure. 
Astfel, clin monografia Brâncuşi scmnatrt 
de Pontus Hultcn, ;\;'atalia Dumitrescu 
si Alexandru Istrati aflăm: ,,/)in momen­
tul sosirii sale la /'aris, Brâncuşi se-ncon­
jurd d„ lucrtiri privitoare la Jilo:::o_lia 
greaClÎ. Ceva mai tîr:iu, se îndreapflî uitre 
fi:lozofi:a orientală. ( . .. ) Piitruns de sen­
tz:mcntul nemuririi sufletului, el iubea 
ideile lui :,·ocrate transcrise de Platon 
şi credea, Jdahi cn acesta, Cll înainte de-a 
se uni Cit trupul, sujletul contemplti lwme:a~-
1 deilor, iar aceastd lume, atemporalii, 
cn,1, tncmai aceea pe care încerca s-o intn1-
pczc în operele sale" 1. 

Într-un studiu anterior 2 am încercat -
şi sperăm dt am reuşit - să cvidenţi<'m 
anumite raporturi dintre iconografia 
timpurie a creaţiei brâncuşiene şi dialogul 
platonic Banchetul. Prezentele conside­
raţii - care nu sînt decît un simplu 
flash - îşi propun să elucideze „sur­
sde" unui anumit fragmrnt al h<'stiamlui 
brâncuşian, cd marin, prin raportarea 
operelor dC' extracţie marin-animalicrft 
la textul legendei istorisite de Socrate 
în finalul dialogului platonic Fedon. Her­
meneutica pc care-o propunem nu este 
una de argumentaţie, ci mai degrabft 
una de „contemplare", ea constînd într-o 
simplr1 privire comparativă cc trece de 
la text la operă şi invers. înainte de-a 
reproduce textul platonic - îndeajuns de 
lung - , amintim doar că Brâncuşi era 
,,pâtr1111s de se1'timrntul nrmur-irii sujle­
tului" şi d era încredinţat, odată cu 
Platon, că ,,i'.nainte de-a se uni cit trup1tl, 
sujletul contempld lumea Ideilor". Aşadar 
sculptorul îşi aproprias,, tocmai acele 
icki platonice care se constituie în substan­
ţă intimrt ;1 dialogului Fedon, de unde 
putrm extrage o cvasi-certitudine, aceea 
cft Brâncusi citise Fedon. Dacă vom 
corobora ac.castă realitate cu iconografia 
bestiarului si mai cu seamă cu titlul 
uncia dintn' 'lucrările fundamentale, Tes­
toasa :burâtoare, certitudinea tinde' să 
de,·ină absolută. 

Citindu-l pe Platnn aflăm: ,,Cufundaţi 
_lârci sâ ştim în aceste scobituri (ale pă-
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mî::tului n.n.), 11oi credem cc'i locuim 
pe }aţa de sus a pâmlntului, asemenea 
11;, ;1ia care, lowind pe jundul unei mâri, 
ar soc~ti câ lowieşte la su praj aţa ei; 
privind pri11 apâ soarele şi ~telele, el 
ar lua marea drept cer. ( ... ) Jn aceeaşi 
s1~/crinţâ 11e gâsim şi noi. Adinciţi în 
fundul unei scobituri a piimînlttlui, noi 
credem cif locuim la s1tprajaţa lui: luăm 
aerul drept cer şi credem câ acesl-fl-i cerul 
pe care-l strâbat astrele. N ejericirea noastrâ 
vine din aceleaşi cauze: slâbiciunea şi 
i'ncetineala ne împiediccl sâ ne ridicâm 
pînâ la 11ulr{!J11ea dP sus a aerului. Dac-ar 
ajunge cineva deasitpra acestuia, dacii 
înaripindu-se (s.n.) s-ar ridica în ,"!bor 
pînii acolo, îndatâ ce ar scoate capul 
deasupra ar vedea tot ce se petrece pe 
acel fttrim, întocmai ca peştii care se 
ridicii phui la suprajaţa m1'irh şi viid 
ce sc-ntimplâ in aerul 11ostm. /)acâ pe 
lingâ acestea ar m,,i ave,1 cineva şi o 
naturii capabilti sâ injrunte contlmplarea, 
ar recunoaşte cti acelea sînt ddevâratul 
cer, lumina cea adevâratâ si adeviiratul 
pâmînt. l'timi11t11l de azcz: stî11cile şi 
întregul tdrim de aici se tot tnistuie si 
se s)armti, întocmai cum pc cele de si;b 
mare le rod sdrurile; de aceea 11fri 111t 

i 1edem ntisclndu-sc în mare i:reo ,J1eluitcarc 
vrednicii de pomenit, şi, ca sâ sp1111 cu 
,un cui•înt, nimic dcs,foîrşit nu este intr-fosa; 
numai scorburi, numai llisipuri, iar pe 
unde se vede ptimi'nt, nifrnol pesjîrşit şi 
smîrcuri; nwrca in sine nu cuprinde 
nimic de comparat cu jmmuseţile lumit: 
de a~ci, de la noi. /)ar la rîndul lor cele 
din ţinutul de sus, cît de mult S<' deosebesc 
}aţei de cele de la noi!" 3 

Unneazft în Fedon o descriere a acelei 
lumi superioare, determinantă în întregul 
ei prntru creaţiile brâncuşiene ce ,·or 
fi supuse discuţiei, dar din care noi nu 
vom reproduce ckcît un fragmlnt: 

„ l'timfot11l acela mai este i11jr1t1nuseţat 
şi cu alte podoabe( ... ) .l'e dînsul trâfrsc 
animale multe şi felurite vieţuitoare ş1: 
oamrni, dintre care unii locuiesc în mi jlo­
cul piimîntuI11i, alţii la marginea aeml1Îi­
ca noi la 111argi11ea mc'irii - alţii: prin 
insule care, nefiind aşezate departe de 
continent, sînt înco,i jurate de aer; ca sâ 
spun într-un· rnvînt: ceea ce la noi sînt 
apa şi marea, pentru folosinţa 11oastrii, 

Constantin Brâncuşi, Pcş!clc 

acolo este aerul; ce-i aerul la noi este la 
ei eterul" 4 • 

Determinantă pentru înţelegerea ş1 
identificarea bestiarului brâncusian ni se 
pare t'ocmai această ,,etajare'; a mode­
lului platonician al lumilor, precum şi 
„continuitatea" elementelor, dtci, spune 
Platon, ,.ceea ce la noi slnt ape şi marea, 
pentru Jolosi11ţa 11oastn'i, acolo este aerul; 
ce-i acrul la noi este la ci eterul". 

Amintita l'lajare a modelului lumilor 
an· pc lîngft implicaţiile legate lk bestia­
rul brâncuşian şi altele, de-o importanţft 
şi profunzime nl'hfrnuite. Astfel, din 
legenda istorisitrt ck Socrate în Fedon 
lufun cunoştinţă de finalitatea cognitivft 
a oricrtrei existenţe (înainte de-a cu­
noaşte h1cruril<' sufletul neîntrupat cu­
noscuse arhetipurile lucrurilor), precum 
si sensul ascensional al acesteia. 
· În acthl cunoaşterii omul este împie­
dicat ele ;,slâbiciune şi înceti11ealâ", pre­
cum si de· - o aflăm din alte- dialoguri -
caracterul însclător al simturilor. r~entru 
a cunoaşte iumca supcri<;ară a Ideilor 
omul ar trebui sft se „înaripeze". Abia 
atunci înălţînclu-sc aşa cum peştii se 
înalţ;, deasupra snpraf0 ţci mftrii, el ar 
putea vedea ce-i este dat Ţestoasei 
zbur17!oare ~;t vaclrt. Accast::i, făr:i ele 
aripi - aşa cum o înfrtţişează şi sculpto­
rul - zboară prin acrul nostru, al pă­
mîntenilor, care acolo, dupft cum ne 
spune Platon, este apa. Şi tot aşa şi 
Peştele brâncuşian. Sensul cognitiv pc 
care mitul citat, precum şi, întreaga 
filozofic platonică îl implică 11resupunc 
şi o ierarhizare a existenţei. Aceasta 

5!1 
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ÎnClpe cn adîncul marn, dispreţuit de 
filozof, unde nu apare „1.!reo ,,ieţuitoare 
,•red nicâ de pomenit", unde înt îlni'~ti 
„numai scorlmri, n,tml'i nisipuri". Atît 
şi ar ajung,~ spre a putea înţeleg," el<' cc 
scnlptornl nu ~ia.a..-Înzestnt Peştele cn 
solzi. A omis solzîi-tocmai pentru că el 
nu a reprezentat un peşte al adînrnrilor, 
unul pc care-l putem percepe prin simţuri, 
ci Ideea platonjdl_df Peşte, Peştele care 
nu pluteşte, ci zl'ioarr1 prin aerul nostru, 
care este apa lumii superioare, a ideilor. 
Deasupra adîncului mării se înalţă lumea 
noastră, cca care se adresează simţurilor 
însclătoare, lume care nu este ckcît o 
pa'iidr1 oglindire a lumii superioare. O 
spune şi Brâncuşi: ,,Odatâ ce-ai pcitruns 
în via?a realâ (în lunwa Ideilor n.n.) 
nu mai ai nevoie de nimic ( ... ) . ])ar 
nouâ nu 11e este dat siÎ ,,edem 'Diata rcal,7 
dccît, prin rejlex ... " 5 . În sfîrşit,' deasu­
pra acrului nostru şi din aceeaşi substan­
ţă n1 acrsta se „bolt(ştc" marea de pc 
t[trîmul Ideilor, tărîm descris de Socrate 
în ·.Fedon cu lux de amănunte. Prin 
undele acelei mftri zboarr1 Testoasa lui 
Brâncusi si Pestele, din un~lcle acestei 
mări• i~cf,{bilc 'se înalţă Miracolul sau 
Foca. Alcătuirea etajată a modelului 

Constantin Brâncuşi, Pc,,telc 

C:rnstantin I3râncu~i. Foca ~au 11/iraco/11/ 

lumilor închipuite de Platon presupune 
o ierarhie în cadrul bestiarului brfmcu­
şian, acesta alcătuindu-se din făpturi 
inferioare şi superioare. Din prima c;tc­
goric fac parte J'estoasa :b11râtoare şi 
/·(ştelc, cr1ci ceea cc este valabil pentru 
lumea pf1mînteasd, prin echi\·alt nţ{t, este 
\':dabil şi pentru lumea ideilor. I\•? arn:n­
iim că în lumea inferioară din adîncul 
măr:i Platon nu găsise „vreo vieţuitoare 
, n,t11frii ele pomenit". Printre cele circ 
inel p a se învrednici a fi pomrni te sin t 
tocmai cele două sculpturi brfmcuşirne. 
Acestea, din punct de vedere compo­
ziţional sînt str1pînite de orizontalitate. 
prin ace~:sta sculptorul atrăgînd atenţia 
:.supra caracterului lor oarecum i_r:k­
rior. Sensul înaltului, :isccnsiunca - le 
sînt interzise, de doar ,,:boan,·" prin 
acrul nostru, care este una cu apa n,[,:-ii 
din lumea ck dincolo, dcscrisf1 de Socrate. 
:\Tiracolul transcenderii îl înf[1ptuicştc 
Feea. Aceasta, compoziţional ,vorbind. 
sv ridică din orizontalitatea .plutirii -
care-o înruckstc cu Tcstoasa si -Frstde -
c[1tre vcrticaiitatca. · ţîşnirii. 

0

Prin' faptul 
cf1 e;1 pă:--ăsc-ştc domeniul acrului nostru 
şi-al -apei lumii superioare pentru- a 
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pătrunde în domeniul eterului; care este 
tot una cu aerul pc care-l rrspiră zeii, 
Foca săvîrsestc un act ck transcendere, 
echivalent 'u~ui miracol. De altfel, Mira­
colul este al cloika titlu care a fost ata­
şat acestei opere sculpturale de către 
artist. Aşadar, simbolic judecînd, Fpca 
ocupă. în cadrnl bestiarului brânc1.1şian 
o poziţie intermediară. Eterul dtre care 
se înalţă este domeniul [>ăsârii măiastre 
şi al . Cocoşulur _ , . 
După accastft grăLită" hermcncdticr1, 

echi,·;11înd mai degrahf1 cu o confruntare 

C 011star,ti11 Erânet:şi, Ţ< tfcasa z/;urătoai·~ · 

a imaginilor bestiarului brâncuşiai1 cu 
textul platonic, propunem extinderea in­
terpretf1rii aplicate bestiarului brâncu­
şian printr-o referire la opera intitulau 
Cocoşul, operf1 care - asemenea Focii -
să YÎrsestc miracolul unei transcenderi. 
Cocoş;tt' anuleazf1 practic graniţa dintre 
~·iată si artf1 - la car,.' ne-am referit 
L î1;cq)~1tul ac<'stor consideraţii - , dintre 
existenţa pămînteasc;1 a sculptornilui 
Br:mcusi .si lmnca cscntială cărei;!. acesta 
i-a cons~c{·at întreaga s~ operă. După eum 
am remarcat deja, domeniul. Cotoş?dui 
si al J1iisâril: mc'liastre este acela. al cJeru­
lui ncpfunîntcsc, acrul din lumea ldci­
lor. Pentru a rutea extrage întreaga 

... 

1-Constant_in Bnîncu~i, Cocoşul 
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semnificaţie a acestei opere brâncuşiene 
este nevoie să ne amintim de ultimele 
cuvinte rostite înainte de moarte de 
dltrc Socrate si consemnate tot în Fedon: 

„Şi acum aproape întreg pîntecele i se 
răcise. Socrate se descoperi, căci jusese 
acoperit, şi zise lucrul cel din -urmă: 

- O, Criton, lui Asclepios îi sintem 
datnri un cocoş. Sâ i-l daţi, să nu uitaţi . .. " 6 

Ci în opera intitulatr1 Cocoşul Brâncuşi 
a dorit să fixeze arhetipul cocoşului, 
datorat de muritori lui Asclepi0s, rezul­
tă din mărturia consemnată în mono­
grafia Brâncuşi, monografic la care am 
făcut referire la începutul acestor con­
sideraţii: 

„Cum-Carola Giedion W elcker îl invită 
însoţită de un prieten ( doctoritl Lăjjer), 

:\OTE 

1 Pontus Hultcn, Natalia Dumitrescu, Alexandru 
Istrati, Brâncuşi, Paris, Flamarion, p. 10.1. 

2 Este vorba de comunicarea intitulată Cumin­
ţenia pămîntului şi Sărutul de Constantin Brâncuşi, 
o a/Jordare iconologică, susţinută de autor în 
4 decembrie 1990 la Institutul de Istoria Artei. 

3 Platon, Dialoguri, Bucnreşti, 1968, Editura 
pentru literatură universală, p . .199-•IO0. 

L'auteur analyse dans cette etucle la relation 
entre !'art de Brâncuşi et la philosophie de Platon, 
entrc la pensee antique et la dynamiquc de !'acte 
createur dans la p&iode inodcrne. Ses etudcs ante­
rieures, de meme quc celle-ci, essayent d'expliquer 
la signification des ouvrages de Brâncuşi que 
J'excgese considere comme ctant „mysterieux". 
C.ctta fois-ci J'auteur s'intcrcssc aux reprcscnta­
tions des animaux qni forment un vcritablc „besti­
aire" brâncusicn. Le „dechiffrcment" de la signi­
fication de certaincs scnlpturcs comme Ic Poisson -­
dans scs dificrentes variantcs - , Ic PJwqi,e ou 
bien le Miracle, la Tortite, la Tortue volante, n'est 
possible qu'en Ies rnpprochant a un fragment 

6.2 

un colecţionar care dorea sâ cumpere 
un Cocoş inalt de trei metri, Brâ1;cuşi 

il întreabâ: ~ lmi auziţi sughiţul, vindeca­
ţi-mă!>> Medicul îl examinâ, apâsâ degetul 
mare de un punct al claviculei şi sughiţu[ 
se opri. <iAh! spuse Brâncuşi uşurat, mâ 
7.:oi {!.îndi Joarte serios la Cocoşul dumnca­
voastr11, o ope1'(1 care va ajuta la vindcw­
rea bolnavilor>>" 7• 

Cuvintdc lui Platon alăturate mărtu­
riei brâncuşiene demonstrează - sperr,m 
cu claritate - cum, uneori, cele două. 

lumi ermetice, a vieţii şi a artei, a exis­
tentei si a esentci se întîlncsc într-un ' . . 
punct prin care comunica1ea devine posi-
bilă. Iată dovada unei miraculoase osmo­
ze. 

4 [don, p. 401. 

5 Pontus Hulten, :!\atalia Dumitrescu, Alexandru 

lstrati, op. cit., p. 121. 
6 Platon, op. cit., p. 410. 

7 Pontus Hulten, Xatalia Dumitrescu, Alexandru 

Istrati, op. cit., p. 256. 

de Phcdon, un dialoguc de Platon, celui ou Socrate, 
juste avant ele mourir, racontc 1111c kgcnde sur 
l'existcnce du mondc supericur, Ic monde des hlccs. 
Les clcments du , bestiaire", interprctcs ele cctte 
perspective, dc·,ienncnt unc especc ,l'cntitcs qui 
permettcnt la communication entre notrc mmHle -
qui dans la pensce de Br.'tncuşi, Jcctcur fidele 
de Platon, n'cst pas la vcritablc realitc, mais un 
reflct ,lu monde superieur - ct IP mondc transcen­
dant, des Idccs. 'f~,1te la cr(:ation de Brâncusi 
clcpuis le debut jnsqu'a la fin (la Tortuc vclanÎe 
ctant l'une dc ses derniercs oc1nrcs) est profonde­
rnent marqucc par l'influcnce de la philosophie 
de Platon. 
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