
CRONICARI ŞI CRITICI DE ARTA Î'.\' PRESA BVCUREŞTEANĂ 
A A.\"ILOR ~921-1930 

e Începând de la sfârşi tul anului 
1927, cronica plastică a ziarului „Ram­
pa" este susţinută permanent de 10-
:'.\EL JIA:'.\C (n. 1905), un tânăr ju­
rist, de curând reYenit de la Paris, unde, 
pe lângă frec\"cntarea cursurilor Fa­
cultăţii de drept, a audiat şi conferin­
ţele de la L'Ecole du Lounc. S-a in­
tegrat imediat aspiraţiilor tinerei ge­
neraţii a nemii printr-o participare ac­
tiYă la Yiaţa artistică, manifestându-se 
în ziaristică ca eseist, cronicar teatral, 
şi, cu precădere, cronicar plastic (pseu­
donim Sixtine Anii). Artele plasti­
ce îl preocupaseră şi anterior, fiind au­
torul unor articole despre artă apăru­
te în diverse publicaţii, dintre care re­
ţinem: Ion .·foestin, în „Yrcmea", 10 
ianuarie 1925; De vorbii rn sculptornl 
Han, în „Cniwrsul literal", 27 iunie 
1926; Salonul i11dcpcndC11ţilor din Pa­
ris, în „Politica", 10 februarie 1927. 

Debutul colaborării la „Ifampa" îl 
face preyăzător mai întâi printr-o suită 
de inter\'iuri, extrem de interesante. Nu 
se multumeste doar cu întrebările obis-
1mite ş.i ste~cotipe asupra biografici, ~i 
caută să incite la răspunsuri legate de 
problematica artistică a timpului, ra­
portată la creaţia lor (De vorbă cu sculf­
orul Frederic Storch - 2 noiembrie 
1927; Pictorul Ştefan Popescu despre 
interviuri si alte chestiuni de artă - 16 
noiembrie '192 7; De vorbâ cu d-na Nina 
Arbore despre femeile pi'ctore - 23 decem­
brie 1927 si 15 ianuarie 1928; De vorbâ 
cu pictoruz' Mutzner - 2 ianuarie 1928; 
De vorbă cu pictorul Ghiaţii despre pu­
blicul amator şi criza picturii -- 11 ia­
nuarie 1928; D-na Cecilia Cutesw Storck 
în interior - 29 ianuarie si '9 februarie 
1928; De vorbă cu pictorul Demian 
'--- 9 februarie 1928; De vorbă cu 
Nadia Bulighin,-8 martie 1928; De vorbă 
cu cei patru - O. Han, Tonitza, Şirato şi 
Şt. Dimitrescu la „Căminul artelor" -
17 martie 1928; De vorbă cu .pictorul 

-------- l'ETl\E OPl\EA. 

Ştef an I oanid - 30 martie 1928; O contri­
butic la istoria modemism11l11i la 11oi 
[\"". Braunerl - 31 martie 1928. 

Hezul ta tul nu este pc măsura aş­
teptărilor cronicarului întrucât la în­
trebările problematice r[1spunsurilc sunt 
c\·itate sau cYazi\·c, în schimb sunt 
intercsan te rclatrtrile biografice. 

Din anul 1929 Ionel Jianu începe 
să realizeze în cxclusiYi ta te cronici plas­
tice arătându-se extrem de rccepti v fa­
ţă de arta modernă. Obscn·aţiilc lui 
sunt prezentate cu mult tact, Yădind 
reţineri în aprecieri categorice. 

Pc cât rccunoaste autori tatca macs­
trilor Pallady (22 'martie 1928), Steri~­
di (22 martie 1928), Petraşcu (25 ianua­
rie 1930), şi lscr (3 decembrie 1930) în 
arta \Temii ca făuritori ai unui fond ro­
mânesc, pc atât dezan1caz[1 manieris­
mul \'ctcranilor glorioşi - Yerona („\'re­
mca", 9 mai 1929), \'crmont, K. Lo­
ghin (25 decembrie 1929), cărora unii 
cronicari le a prcciaz[t rcaliârile chiar 
superioare celor I al ţi. 

Se entuziasmează de arta genera­
ţiei mature - Ion Teodorescu Sion 
(22 martie 1928), Jalea (22 martie 1928), 
Şirato (7 martie 1929), Şt. Dimitrescu 
(unul dintre cei mai buni desenatori as­
tâzi - 7 martie 1929), Buncscu (22 
martie 1928), Han (7 martie 1929), 
Toni tza ( „ una dintre personalităţile ce-. 
le mai de seamâ ale tinerei generaţii în 
care se pot pune îndreptatele speranţe" -
27 martie 1930), - care sunt forţele ar­
tistice în afirmare cele mai reprezenta­
tive. , 

Între marile speranţe dintre tineri 
se bucură de o atentie deosebită H. 
Catargi (22 martie 19l8), Lucian Gri­
gorescu (25 decembrie 1929), Lucia De­
metriade Bălăcescu (25 ianuarie 1930), 
Michaela Eleutheriade (25 ianuarie 1930), 
Elena Popeea (22 octombrie 1930), Io­
nescu Sin (13 noiembrie 1930). 
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Cu mul tă inţclcgcrc analizează mai 
in(kaprnape arta celor ele la gruparea 
Co11timpora1111!, e\·icknţiindu-lc Yirtuţi pic­
turale (koseliitc; \'ictor Brauner, .'\l. 
li . .'\lax\·, 'l!arcel Iancu, :\lattis 'fr­
ut,;ch, :'diliţa Pl'traşcu si mai puţin sau 
unl'ori chiar deloc lui Corneliu .'\Iichr1i­
k,;cu („\'remca", 11 aprilie 1929). În 
anul 1929 Ionel Jianu mai colalJorcază 
Yrl'mdnic la „\"rcmea", iar în anul 
urm{1tor în continuarl' pentru puţin timp 
la „\-rcmca" si „La nation roumaine". 
lk acca,;t;-'1 d~tr1 cronicile sale sunt 
,;cnse degajat, cu aprecieri nuan­
tatc şi analize ale lucrr1rilor rcspccti,·e. 
Tot în acest an scoate rc\·ista „Acţiune 
si rcacti une" în care dezbate într-un 
~tudiu .mai larg „ Problema spec1jic1tl1ti 
11atio11al" în care constau existenta unei 
„a'rtc cu trâsâturi proprii şi c:1ractcrt' 
disti11ctc''. 

Socotim pozi ti\'ă acti,·i tatea de cro­
nicar plastic a lui Ionel Jianu, în aceas­
tă perioadă, întrucît fărr1 a se remar­
ca în mod deosebit a constituit pentru 
confraţii critici un exemplu pri\'ind mo­
dul de a aprecia cu obiccti\"~tate miş­
carea artistică, de probi ta te şi pregă­
tire profesionalr1. 

e În perioada noiembrie 1929 
iulie 1930 cronica plastică a revistei 
„Cnivcrsul literar" este detinută de MI­
HAIL GH. CONSTANTiNESCl.J, un 
amator neavizat, cu nivel de cunos­
tinţe în domeniul plastic submediocr~, 
care îsi scrie cronicile într-un stil 
incoere~t si bombastic. Admirator al 
academism~lui, fără a djstinge în ca­
drul lui o ierarhie valorică, se entuzias­
mează de toate realizările amatoriste 
din cadrul acestuia: Sile Ionescu (24 
noiembrie), T. Filipov (12 ianuarie), 
Constantin Cristian (2 februarie,) Li­
ly Oţeleanu (2 martie), Maria şi Gri­
gore Manea (16 martie), îudorVulcan 
(30 martie). Izadora ConstantinoV'ici 
Hein ( 11 mai), Ioana Deschly şi Alexan­
drina Fălcoianu ( l iunie). 

Alteori, când îl extaziază în mod 
deosebit lucrările unui artist, aprecie­
rile exp•imate sunt fie confuze, fără 
noimă, fie enunţări stereotipe, şablon. 
Astfel Celline Emilian reuşeşte perfor· 
rnanţc sculpturale căci ,,are privi'red 

pâtrun zâtoarc şi magmjică" ( 22 decem­
brie); \"iculae Enea, „arc calităţi d,· 
putere ronarcabilâ" (2 martie); la Pan 
Ioanid, „t11crârifr a11 o i11spiraţic bo­
r;atâ" ( 12 ianuarie); lui Honoriu Cre­
ţulcscu peisajele i se impun „prin cxc­
c1tlarea /i11â de o sublz'mâ minuţio.:z.ta/,; 
ş1 dc!zuitcţc picturalâ" (8 decembrie). 

t" ncori semnalează si realizările u­
nor arti~ti a crtror creatii nu se înca­
drează preceptelor academismului şi o 
face. cum ţinc :;,{1 sublinieze, deoarece 
„spi'ritlll 11ostr11 obiectiv .nu se poate sâ 
1111 le rcţinâ" ( 12 ianuarie). El ctiche­
teaz{t în termeni puţin variaţi, dar fan­
tezisti, aderenta acestora la „arta mo­
dcm.â co11tcmpo~a11ă'. Olga Grcccanu „are 
prcocupâri de înalt modernism" (22 de­
cern bric), ;\largare ta Sterian este „o 
modcmistâ" (12 ianuarie), Ana Maria 
Călinescu este „reprezentanta de jru11te 
a modemismului moderat" (2 martie). 
Margareta \' ermont-Fermo este „o mo­
dernistâ" (30 martie), Gheorghe Lazăr 
încearcă dar „ nu este modernist" în 
realizările lui (6 aprilie). Paul Verona 
este, în schimb, „un modernist atrăgâ­
tor" (6 aprilie). 

Apreciază ca talentaţi pe Onoriu 
Creţulescu ( 8 decembrie), Gheorghe Ca­
targi, (2 februarie), Henri Vintilescu 
(„talent remarcabil", 2 februarie), Con­
stantin Costion („talent remarcabil", ( 12 
februarie), Dolly Vintilescu (2 februa­
rie). Miliţa Petraşcu (,,i"nteresantă" -
2 februarie), Richard Canisius (2 martie). 
Maria Ionescu Bacalogul („viguros hden­
tat", 16 martie), Tudor Vulcana („res­
pect pentru arta adevărată", 30 martie), 
Gheorghe Cardaş (6 aprilie) Aurelia Ana­
nescu („un talent", 6 aprilie). Otto 
Briesse şi Richard Hette ( 4 mai). 

Dintre artistii cunoscuti ca foarte 
valoroşi. doar' pictorul Gheorghe Pe­
traşcu ii reţine atenţia realizând o cro­
nică în care laudele, deşi inspirate din 
aprecierile m1or critici competenţi, sunt 
superficiale şi banale (8 iunie). 

Am reţinut numele acestui cronicar 
întrucât, publicând într-una dihtre cele 
mai populare reviste culturale, ne con­
firmă dezinteresul concludent al mul­
tor publicaţii de acest gen pentru arta 
plastică, prin însărcinarea oricui din 
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redacţie pentru această „con·oadă", şi 
pentru că explid, printr-un exemplu 
edificator, cum a fost posibilă crearea 
unui climat confuz, antiartistic, în de­
favoarea aprecierii artei valoroase, ce 
a exercitat o puternică influcnţr1 asupra 
marelui public, prin opiniile exprimate 
de multimea cronicarilor neavizati. 

e U~eori în revista „Viata lit~rară" 
apar si cronici plastice, cele' mai multe 
ale lu'i TRAIAN TĂNĂSESCU. Deoa­
rece în noianul expoziţiilor din anii 
1926-1928, cronicarul nu s-a oprit de­
cât la unele, s-ar deduce că a ales pe 
cele mai demne de semnalat sau, cel 
puţin, pe cele care răspund mai mult 
gustului său artistic, dar nu distingem 
asemenea opţiuni ci mai de grabă dorinţa 
de a-şi prezenta unele impresii legate 
de miscarea artistică, cum rezultă si 
din un'ele titluri: Note pe marginea e~­
poziţ1:ilor, Tragedii plastice, lntîmplări 
din Capitală, lnjunglzierea vopselei ş.a. 

Cronicarul este eclectic în aprecie­
rile calităţilor artistice ale lucrărilor şi 
işi scrie textele într-un stil lapidar şi 
concis, uneori pe un ton maliţios. Com­
bate creatorii care se află la extremele 
artei, atât pe tradiţionaliştii de valoare 
scăzută, căci „diletantismul jigneşte arta" 
şi mai ales că modernismul nu poate 
fi „combătut cu in;icţi'i cro1Î;olitografice" 
cum o fac - exemplifică el - Paul 
Verona, Severin, Paul Scortcscu, d-ra 
Brătescu ş.a. (3 decembrie '1926), cât 
şi ultramodernismul care, îndeosebi, prin 
Marcel Iancu si Max Herman Maxv 
,,redă carnarnlui arid, iar nu seriozita­
tea ei" (5 martie 1927). Traian Tănă­
sescu îşi face o onoare în a critica pe 
cei puţin dotaţi cu har artistic, dar cu 
simpatii ascendente la marele public -
Pan Ioanid, Tâmpcanu, Augustin Pall, 
Eugenia Atanasiu Filotti, Niţescu (29 
ianuarie 1927), Pejin, Leon Viorescu, 
Constantin Iliescu Vâlcea, Dimitrescu 
Stoica (5 februarie 1927), clar şi pc cei 
cu talent pe care îl irosesc prin încncări 
străine firii lor: Cecilia Cutcscu Storck 
(„se jJretinde clasici!'', d~r „se stre­
coară constient în viziunra uaivâ a ma­
relui Ga;iguin" - 29 ianuarie 1927), 
Olga Greceanu si Milita Petrascu (29 
ianuarie 1927), Adam 'Bălţatu '(„osci-

4 -c. 1151 

lca::â între Pctrascu, Tonitza si Teodo­
rcsrn Sion", 5 f~bruaric 1927), Xicolae 
Tonitza („a imbrâţz'şat vi::1'1111ca lui Lu­
cln'an", 5 martie 1927), Ştefan Dimi­
trescu („uneori To11it::a, alteori Teo­
dorcsw Si01z, Stcriadi si I ser", 5 martie 
1927), Francisc Şirat~ („nu reprezintă 
pc 11imcni şi 11ici pe si11c, 5 martie 1927). 

Dintre artiştii mai apreciaţi de cro­
nicar, îndeosebi lăudaţi pentru calită­
ţile lor de desenatori, reţinem pe Iosif 
Iscr, J. Al. Steriadi, Lucian Grigorescu, 
Dimitrie Ghiap, Hans Ecler (22 de­
cembrie 1928) drora îl alătură pc Jean 
Biju numai pentru d regina i-a cum­
prnat două tablouri (12 februarie 1927). 

Fată de cronicarii activi ai Hernii, 
Traian' Tănăsescu arc o contributie mo­
destă, clar demnă de mentionat: fiind­
că neavând aversiuni fată' de anumite 
poziţii artistice, atunci ~ând le critică 
o face, totusi, cu rczen·a celui ce nu 
stăpâneşte bÎne problemele tratate. 

•Alături de Traian Tănăsescu scrie 
cronici plastice la „Viaţa literară" şi 
pictorul poet GEORGE NICHITA ca­
re îşi rezervă sieşi pe cele prezentând 
artiştii cei mai reprezentativi ai ţării. 
O cronică plină de date biografice ale 
artistului este dedicată expoziţiei maes­
trului Gheorghe Petraşcu „original şi 
!tabot11ic crezului sâu artistic" ale cărui 
tablouri degajă „o 11otă .disti1icliî d'e 
sobrietate stranie" si ele „co11ccntrare în 
culoare şi în compo;iţie" (12 iunie 1926). 
Acelaşi procedeu îl foloseşte şi în cazul 
cronicilor expoziţiei pictorului i\Iarius 
Bunescu din 1926, socotit „impre­
sionist prin esenţâ" şi „1mitar ca teh­
nicii şi ca viziune" (19 iunie 1926). îl 
aprcciaz{t în mod deosebit pc Theodor 
Pallady pentru „simloniile de gris-uri" 
(15 ianuarie 1927). 

Simpatia sa neţărmurită, până lave­
neraţie, se îndreaptă către creaţia lui 
Nicolae Tonitza „un tip reprezentativ 
al epocii". „IJin atâţi ·inovatori dr «ar­
tei nouâ » câţi n-au repugnat de mult aş­
teptdrile noastre şi câţi nu rcp11gnc'î 
îneci şi ast~Li sub ochii noştri", dintre 
ei Toni tza se desprinde ca un „pro­
fund original'' căci · „absorbit dt fond, 
tehnicu sa curge în med normal fâră să 
stifere" (26 iunie 1926), accentuâucl in 
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altrt cronid „armoniile lui deosebite" 
( 15 ianuarie I 927). Dintre srnlptorii ti­
neri reţine ca \·aloroşi pc Cornel '.\lc­
drea, ~i mai ales pc Oscar Han, care „a 
atacat şi a r<'ali:at problema ••olu11111l11i, 
a formei comjiactc, c11 o î11chcfrrc arhitec­
tonicii i11tcgraf,{ Î 11 sâ1111l 11at11rii" I I S 
ianuarie 1927). 

Arc aprccini pozitin' pentru reali­
zările pictorilor ~tdan Popescu, Ipo­
lit Stri'tmbule,:cu, Tache Papatrianda­
fil, \'asilc Popesrn, Alexandru .'.\losrn, 
Petre lorgulesrn Yor, )tdan Dimi­
trescu căci, in ciuda unor lipsuri cri­
ticate, prin operele lor, cu toţii trasea­
ză linia caracteristid de dcz\·oltare a 
artei româneşti contemporane. 

George "\'ichita este un cronicar a\·i­
zat, care işi cântrncşte responsabil apre­
cierile, de unde şi reţinerea de a se pro­
nunţa mai direct şi mai mult in pro­
blemele de artrt. Din cronicile sale se 
intreYedea un ,·irtual critic Yaloros, dar 
renunţând la a continua srt-şi judece 
confraţii a r;unas la stadiul de croni­
car m·izat. 

el.nul dintre colaboratorii per­
manenţi ai ziarului „ \'ii torul" pentru 
problemele social-rnlturale, A l'REL SA­
VELEA, uneori, în perioada 1924-1930, 
semnează şi cronici plastice, scrise în­
tr-un stil ·alert, accentul căzând mai 
mult pc latura infonnaţională. Apre­
ciază elogios pe artiştii care s-au im­
pus înainte de război în cadrul socie­
tăţii „Tinerimea artistică", iar dintre 
debutanţi sau cei în curs de afirmare 
sprijină pe cei ce îi mmează pe primii. 

Kimon Loghi, Ipolit Strâmbulescu 
şi Gheorghe Petraşcu sunt pictorii cei 
mai lăudaţi din generaţia vârstnică. La 
Kimon Loghi îl atrage „luminozitatea 
culorii" şi „respectul pentru desen, for­
mă şi culoare", Ipolit Strâmbulescu îi 
impune prin „se11tinzent1,z profimd şi poe­
tic al culorii", iar la Gheorghe Petraş­
cu este subjugat de „realismul w poie­
zie" (16 martie 1926). 

Dintre cei cc înregistrează o afir­
mare ascendcntrt remarcă pe Dumi­
trescu Stoica (23 aprilie 1924 si 7 fe­
bruarie 1926), Apostol Mănciulescu (20 
mai 1926), Grigore Manea (19 martie 
1927), Alexandru Poiterin Skeletti (24 
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martie 1927), !\fogoş (30 mai 1929); 
iar dintre debutanţi se opreşte la Cor­
nelia Emilian (22 aprilie 1924), Aburel 
(6 mai 1926), Coman Ardelean (19 mar­
tie 1927), Bica \'. Stoiano\'ici (22 noiem­
brie 1928), lzadora Constantinoyici Hein 
(3 mai 1930). 

Este un cronicar modest, care pre­
zintă decent, făr:1 accente de entuzi­
asm sau dispreţ creaţia artiştilor de 
care se ocupă, trierea şi clasificarea lor 
Yalorică o face însrt în funcţie de sim­
patiile sale. 

e Printre colaboratorii rubricii ar­
telor plastice a reyistei „ l'niversul li­
terar", înregistrăm, mai consecyent, in 
anii 1928- 't 929 pe pictorul IO~ SA­
YA. Se do\·edeste un cronicar avizat 
în domeniu, cti spirit critic ascuţit, 
mânuind o frază cursivă, pe alocuri 
inosn·a. :;\ u întreYedem o opinie şi o 
opţiune fermă, ci una eclectică dar 
întâlnim frecvent observaţii iudici­
oase, uneori exprimate lapidar. Xu se 
sfieşte să critice aspru pe unii artişti 
cu falsă notorietate, ca în cazul lui 
~icolae Vermont, autorul unor compo­
ziţii religioase, de fapt - după opinia 
sa - slabe „înscenări teatrale" şi „fal­
se în ex primarea sentimentelor care ani­
mă personajele". J_a Sicolae Grant, alt 
pictor „cu faimă" la amatorii de fru­
mos putin prctentiosi, constată în luc­
rările ltii „o mun'că 'titanică, dar inuti­
lă" (13 ianuarie 1929) pentru eviden­
tierea amănuntelor nesemnificative, iar 
lui Samuel ..\lutzner îi impută faptul 
că persistă „în japonizări chiar când 
e vorba de neaoşe poze româneşti" (H 
ianuarie 1929). Tratează dispreţuitor pro­
ducţia „renumitei" pictoriţe Eugenia 
Atanasiu Filotti, socotindu-i expoziţia 
„o hală cu flori" (13 ianuarie 1928) iar 
pe cea a Denisei Iordănescu „o florărie" 
(25 noiembrie 1928). Miniaturile lui 
Gheorghe Catargi sunt apreciate ca „sim­
ple prestidz"gitâţi" (13 ianuarie 1929), 
despre marinele lui Dumitru Ştiubei 
afirmă că autorul „navighează" în „ief­
tz'ne efecte decorative" (9 decembrie 1928). 
Maria Grigorescu prezintă sculpturi ce 
sunt „încercări de animale concepute in­
fantil" (25 decembrie 1928), iar Pan 
Ioanid „produce hore, cum alţii nasuri~ 
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guri etc" (28 decembrie 1928). ~1. H. 
Georgescu face ,,reclame pentru cafea" 
(11 noiembrie 1928), Petre Trotcanu 
, ,se pre::intâ ::ar::atificat" ( 13 ianuarie 
1929), Paul :Uolda „exltibâ ceva indefi­
nibil" (28 decembrie 1928). De aseme­
nea nu se sfieşte să resping;'t „nimicu­
rile" artistului francez Ga bo poposit 
pc meleagurile noastre în speranţa unor 
succese facile. 

În mai multe rânduri deplânge fap­
tul că sunt prea di\'ersc şi contradicto­
rii părerile şi opiniile cronicarilor ~aţă 
de creatia artistilor, ceea ce dezorien­
tează p~blicul ·amator de frumos, dar 
tine l;i rândul său sfi se singularizeze 
printr-o opinie personală, în contra­
dicţie cu multe altele (25 noiembrie 
19281 . 

Printre art1ştu reprezentativi, de ne­
tăgăriuit, ai artei româneşti contempo­
rane îl situează pc Gheorghe Pehac?CU 

unul din marii nostrii artisti pictori" 
('8 aprilie 1Q28), nu 'fără a c~nstata cn 
neplăcere că în cxpozitiilc personale 
prezintr1 prea multe lurrări, uncie a­
preciind cr1 ar fi putut lipsi. 

Entuziasmul ~ău, ncdisimula t, se în­
tre aptă în schimb ~pre creaţia artiş­
tilor de la „Grupul celor patru". ~i­
colac Toni tza este socotit un foarte ma­
rc colorist căci la el „culoarea soljegia­
ză", Ştefan Dimitrcscu este „un mae­
stru în desen" si „un nordic în viligia­
tură orientală'', 'iar Francisc Şirato, ca­
re foloseşte „o tehnică specială", reali­
zează „compoziţii de mare valoare plas­
tică". Oscar Han, sculptorul grupu­
lui, este „extrem de dotat" (18 martie 
1928). Alt sculptor apreciat cs~e Leoni?a 
(25 decembrie 1928). Alături de pic­
torii „Grupului celor patru" plase~ză 
pe Lucian Grigorescu ,o personalita­
te". La el „desenul rămâne solid", iar 
„sentimentele sunt exprimate prin cu­
loarea de preţiozitate remarca_bilâ" (3 fe­
bruarie J 929). Remarcă poz1 tiv pe ger­
manul Hans Eder un „apostol al şcolii 
nordice" (25 decembrie I 928) ~i pc ma­
ghiarul Ernest Tibor „mare talent" ( 13 
ianuarie 1929). 

Găseste calităţi, dar cu supărătoare 
scăderi, ' în opera pictorilor Hudol.f 
Schweitzer Cumpăna (,gladiatorul culori-

lor crude" - I I noiembrie 1928), Se\"C­
ro Burada („spo11fa11ei'tatca tale11!11luz' sâu" 
- 25 noiembrie 1928), Ion Theodorcscu 
lfomanaţi („1111 pătimaş al monumente­
lor 11atio11aic" - 25 noiembrie 1928), 
Geo (~relaş („e în căutarea 1111ei jormule 
plastice" - 25 noiembrie 1928), Ion 
Anestin („tânăr rn talent".. . „11eji­
xat" - 13 ianuarie 1929). Deasupra 
acestora o ,;i tuează pc Lucia Demetria­
clc Brtlăccscu, „clasată printre moder­
nişti" şi promotoarea unei „atmosjere 
de Jin humor" (3 februarie 1929). 

e În cursul anului 1930 re\'ista „Cni­
Ycrsul literar" si ziarul „Rampa" în­
scriu printre c~laboratorii \Temelnici 
ai cronicei plastice şi pe cel al tinerei 
absolvente în istoria artei Ll-CIA~A 
l"EGl'LESCl'-OLT, care mai semnea­
ză Luciana Dracopol, Luciana Dra­
copol ?\egulescu, sfârşind cu cel de\:e­
nit permanent: Lucia Dracopol Isp1r. 

Fiind o admiratoare sinceră a artei 
traditionale, academică, Lucia Draco­
pol Ispir urmăreşte s-o popularizez~ ş~ 
s-o impună în continuare gustului ş1 
simpatiei marelui puhlic. Pentru ca .i\i­
colae Vermont este maestrul „care poar­
tă încă vitejeşte )lamura .frumosului cla­
sic" şi printre puţinii mânuitori ai pe­
nelului în stare să „aducă motivul pâ11â 
la capodoperă" (9 aprilie). Pe obscurul 
acuarelist Hans Aeschcr îl socotestc „ma­
estrul care păstrează tradiţia, Jărâ ca 
totuşi sâ )ie un înapoiat" (1 ianuarie). 
Se entuziasmează pentru „talentul C1t 

totul remarcabil" al sculptorului Alexan­
dru Călinescu, însufleţit de „idealul 
artistic clasic" (27 aprilie), precum şi 
de florile Eugenici Filotti Atanasiu pen­
tru că sunt „poetice" şi „tratate realist" 
(26 ianuarie). Elogiază la Dimitrie Ştiu­
bei „i11spiraţia spontană" din marinele 
sale („H.ampa'', 14 decembrie), şi în­
trevede mari realizări pc linia clasică 
tinerilor C. C. Constantinescu („ Ham­
pa", 10 decembrie) şi Santacono („Ham­
pa'', 19 decembrie). 

Uneori apreciază şi „arta unui mo­
dernist" cum este Marius Bunescu, de­
oarece „nu înţelege să ajungă la acele 
c xagerări hidoase cu care decadcntiştii 

se intitulează ~novatori o (23 martie). 
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