RELATIILE DE RUDENIE, PERFORMERE ALE STRUCTURII
DE COMUNITATE ; FAMILIA IN SISTEMUL RELATIILOR

DE RUDENIE DIN SATUL PADURENI,

JUDETUL VASLUI

Comunitatea, concept structural di-
namic al asezdrii, constituie uni-
tatea elementari o vietii social-umanc.
Aceasti entitate reprezinti un spatiu
geografic si social in care omul giseste
tot ccea ce ii satisface trebuinfele si in
care el poate intreprinde orice activitate
vitald fundamentald. O realitate in care
se aglutineazd la scard observabili toate
formele de comportament uman: cco-
nomic, politic, moral, social, artistic,
religios etc. — altfel spus toate formele
de cultura.

Intr-o entitate umani de mici dimen-
siuni cum este satul, indivizii sunt in
relatii directe unii cu altii: isi cunosc
reciproc biografia, isi zic pe nume, se
ajutd intre ei, cunosc topografia comu-
nititii si pot relata evenimentele im-
portante care au marcat viata comuni-
titii in timp. Insul aici se ‘naste, aici
traleste si se sdvarseste, incat pe drept
cuvint a caracterizat Robert Redficld
comunitatea satulul ,,0 structurd din
leagdn-pand-la-mormdnt  (a  cradle-to-
the-gravc arrangement )"’

Posibilitatea de abordare sinoptici a
populatiei traditionale, sub toatc aspec-
tele comportamentulul uman, constitule
din punct de vedere cpistemiologic un
veritabil dar. Omul trebuie privit atét
sub aspectul ipostazelor sale discrete
— individ, familic, comunitate — cat si
al complexului relational, cel care asiguri
,.contineud gealitdtii” .

in contextul sistemului relational, ru-
denia, fenomen social prin excelentd si
fapt cultural totodatd, opercaza prmtr-un
sistem de reguli (ce organizeazi casd-
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toria, filiatia, resedinta, pozitia sociala
etc.) si reprezentiri (autorizeazi pe fie-
care si se situeze in universul. social)
care conduc la creionarea morfologiel
comunititii. Privitd ca o institutie sociala,
cheia care regleazi intr-o misuri varia-
bili functionalea vietii sociale, rudenia
constitule dupi cum afirmi Fred Zim-
merman un adevirat sistem de ,rzeperay
social’’ 2.

Relatiile de rudenie apar ca modalititi
esentiale de a reglementa viata grupului,
de a instaura o anumiti ordine, de a
impune anumite prescriptii si interdictii
consacrate prin uz, prin practici rituale
$l prin cutume a ciror respectare este
obligatorie pentru toti membrii gru-
pului, comportamentul abitut de la
normi fiind sanctionat de colectivitate.

Aceste reglementdri sunt intirite prin
riturl si ceremonialuri cu care se inter-
secteazd si interconditioneazi asigurand
consolidarea retelelor de rudenie.

Studiul consacrat analizel raporturilor
de rudenic in satul Pidureni incearcd si
rispundd problematicii legate de natura
relatiilor, extensiunea lor (cit de departe
merge rudenia), cine cu cine se inrudeste,
drepturile si indatoririle indivizilor rezul-
tate din aceste relatii. Este relevat rolul
socialului, alituri de biologic, in insti-
tuirea relatiilor de rudenie, inrudirea
stabilindu-se s1 perpetuandu-se numai
prin modalititi determinate de aliante?

Pornind de la unitatea sociali de bazi
— familia nucleard sau conjugald — a-
ceasti ,,socfetate in mic” cum o numeca
Le Play si legat de ea, cdsitoria cu
prescriptii si interdictii ferme care con-

https://biblioteca-digitala.ro



duc la lirgirea retelei de rudenie, studiul
analizeazi neamul — realitate si con-
cept rezultat al lirgirii retelei de rudenie
— ca formi veche si stabild de organizare
a societdtii, constituit in virtutea regu-
lilor de inrudire intdrit prin acte si ges-
turi consacratoare cuprinse in obiceiur.
Unitate mai largi decit familia, rezul-
tatd din inrudire si conditionand inru-
direa, neamul reprezinti nu numai o
form3 dc structurare, de organizare a
grupurilor sociale traditionale, ci si o
modalitate de a rispunde anumitor con-
ditioniri economice.

Complexitatea si importanta relatiilor
de rudenic le fac si fie performante in
contexte extrem de diverse, cu un grad
diferit de formalizare, inclusiv termino-
logici. De aici importanta terminologiei
in studierea rudeniei, formele de adresare
evidentiind caracterul standardizat al
iaporturilor existente intre membrii gru-
pului dat.

Nu in ultimul rand, sunt analizate
obiceiu.ile, riturile si ceremoniile care
marcheazi momentele importante ale
existentei (nastere, cisitorie, moarte) din
perspectiva accentului pus in stabilirca
si mentinerea relatilor de rudenie.

Componentd a comunititii traditio-
nale romanesti, satul Pddureni (Carli-
gati) cu comunitatea sa se individuali-
zeazd ca entitate prin trisiturile de
particularitate generate de un complex
de factori: economici, sociali, juridici,
culturali. Analiza structurii comunitare
in corelativitate si interactiune cu struc-
tura de teritoriu contribuie la creionarea
imaginii habitatului. Astfel, interpretaim
peisajul prin viata sociali care l-a deter-
minat, dar intrepretind peisajul, putecm
reconstitui structura comunitari.

Institutia sociald cheie cu care sc ope-
rcazi in comunitatea traditionald este
rudenia, cea care structureazd grupul,
determind formele aliantelor matrimo-
niale, creeazd drepturi si obligatii morale
de la care nimeni nu sec poate sustrage
sl genereazd un sistem relational complex
al individului atdt la nivel familial
cat si social, o institutic care regleazi
intr-o mdsurd variabild functionarea vietii
sociale. In incercarca de relevare a va-
lorii operationale a rudeniei, Robin Fox

sustine ci ,,...sistemele de invudire sunt
rdspunsuri la variate presiuni recognos-
cibile in cadrul wunor limitdri biologice,
psihologice, ecologice si sociale” . Trebuie
deci si se tini seama de acest complex
de factori care fac ca societatea si nu
raimand incremenitd ci supusi vesnic
unei imprevizibile deveniri.

Fiecare comunitate are ca punct de
plecarc familia si legat de aceasta ci-
satoria, form3a institutionalizati de con-
servarc a ei, care pune individul in re-
latie de comunicare si schimb atit la
nivelul grupului familial cat si al co-
munitatii.

WUn cuply cdsdtorit sau alt grup de
adulti invuditi care coopereazd din punct
de vedere economic si in cresterca copii-
lor... avind acelast addpost, reprezintd
— conform definitiei din ,,Enciclopedia
antropologiei” — familia, formd de or-
ganizare elementard, primordiald a vietit
soctale” 3. La baza el se afld un fenomen
biologic constant, de formarc a spitei
umane, si unul social, juridic, economic,
vesnic schimbitor, de implinire si orga-
nizare a vietii individului. Aceastd so-
cletate ,,in mic” reprezinta un fragment
dintr-o organizatie sociald mai vastd
si indeplineste aldturi de functia econo-
mici, esentiald, de ,,producere a produ-
cdtorilor” si alte functii (juridicd, morali,
educativi).

Mai mult decat ,,celula de bazd a so-
cietatis” sau ,ultimul zid de apdrare im-
potriva agresiumilor”, familia apare ca
,,0 tnstitutie supld si rezistentd” ® cu o
mare putere de adaptare. Ea nu poate
exista decat in timp, in succesiunea ge-
neratiilor si di individului ilentitatea
sa, il sustine in gisirea pozitiel pe care o
ocupi in societate.

Unitatea familiei este dati de un an-
samblu de manifestiri spirituale, eco-
nomice, juridice, politice, ,,conditionate
cosmic, biologic, psihologic si istoric si
integrate unei serii de yclajic si procese
sociale” 7. Normele si cutumele inri-
décinate in constiinta si comportamentul
colectivititii au contribuit la pistrarca
in timp a coeziunii §i permanentei uni-
titii familiale.

In satul romanesc, in general, si in
esantionul analizat, satul Pidureni, fa-
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milia era extrem de solidari, viata fie-
carui membru fiind strins legati de or-
ganizatia interni a acesteia.

Familia, unitate structurald din care
rezulti orice sistem de inrudire, desem-
neazi, in acelasi timp, individul si rela-
tiile acestuia. Depisind rosturile sale
imediate familia ajunge si fie o schemi
de organizare totald a insisi unitatii
satesti.

Comunitatea traditionali in structura
sa poarti amprenta operationali a re-
latiilor de rudenie si aliantd folosind ca
unititi de organizare sociald familia
nucleard (pirinti, copii) si familia lir-
gitd (rude consangvine, afine, conven-
tionale).

Relatiile care se stabilesc intre membrii
familiel nucleare scu conjugate (tata,
mamd, copil) sunt de trei tipuri: intre
parinti si copii; intre copii; intre barbat
si femeie ca pirinti ai copiilor. Familia
apare ca o ,unitate de interaciiune §t
intercomunicdri personale cuprinzind ro-
lurile sociale de sof-sofic, mamd-tald, fiu-
fiicd, frate-sord” 8. Fari a ignora relatia
de consangvinitate care ii uneste pe copil
de parintit lor (filiati) si pe copii intre
el (sibling), Levi-Strauss relevd impor-
tanta aliantei in structura rudeniei afir-
mand ci ,,inrudirea nu se stabileste si nu
se perpetueazd in societarea umand decdt
prin modalitdtile dctcyminate de aliante’®.

In interiorul acestd structuni se iden-
tifici cele 2 tipuri de relatii familiale:
de consangvinitate, de aliantd.

Legat de familie, cisiteria, ca ,,rif
dc trecere’” dupd expresia lui A. van
Gennep, marcheazi constituirea unel noi
unitifi socio-economice, moment im-
portant in cxistenta indivizilor si a so-
cietitii, contribuind la amplasarca rela-
titllor de rudenie.

intre cei doi membri sc instituie o
relatic de afinitate §i de rudenic cu con-
sangvinii fieciruia. Intemeiatd pe schim-
bul de valori dominat de ideca de reci-
procitate, ,,cdsdtoria constliiuie un meca-
nism de maximd cficacitate, prin  care
societatea isi leagd membrit in totalitalea
lor"” 19 si, astfel, raspunde unei pluralititi
de functii.

Schimbul matrimonial cra conditionat
de regulile de descendenti si de rezidentd,
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el putind fi direct sau lirgit, si conducea
la realizarea de noi aliante. El producea
un dezechilibru atit in grupul donator
cat si al primitorului, compensat prin
sistemul reparatoriu al ,,serviciilor, obli-
gatitlor, angajamentelor’””. Schimbul ma-
trimonial era supus unor prescriptii si
interdictii ferme si obligatorii. $i in satul
Pidureni era obligatoriu respectarea nor-
melor traditionale alc exogamiei (ca re-
guli cc interzicea cisitoria intre rudele
consangvine ca si intre cele conventionale
si care, ca atare, impunca alegerea par-
tenerului din alt grup decat cel fami-
lial) si endogamiel (ca reguli ce defi-
neste obligatia individului de a-si alege
partenerul de cdsitoric in intcriorul unui
anumit grup din care cl insusi face parte
si ale cdrui limite pot fi conditionate
teritorial, social, etnic, confesional si ca
formi de pistrarc a purititii grupului in
cadrul ciruia se realizeazi schimbul ma-
trimonial).

Alegerea partencrului din alt grup
conducea la ,éustituirea unei aliante, a
unei refele de velagii care serveste wmay
bine interesele societatii, stabilitatii si coe-
stuniy sale”’ i

Dar nu intotdeauna schimbul matii-
monial exogamic a constituit o formi
,de solidarizare a grupulud’”’, in unele
cazuri s-au declansat animozititi. Au
fost situatit cadnd in cadrul satului im-
partit in unititi teritoriale rcdiferentiate
lingvistic, etnic, confesicnal (satul din
jos, satul din sus, satul vechi, satul nou)
au apirut departajit, impundnd aule-
gerea partenerulu: in interiorul grupului
siu, explicatia prin menfinerea ,,puri-
tifi7” grupului, apirarca impotriva ,,sfrd-
inilor”’. Astfel, familia Casu rezidenti in
mahalaua ,,din jos' si Ciulel in mahalaua
,din mijloc” au optat pentru schimbul
matritaonial pe pirti de sat si in cadiul
grupului nistrdnd grupul de neamuri
si de rezidentd teritoriaii. Reguia exo-
gamiei si prohibirea incestulul a func-
tionat si in Pidureni cu o exceptionali
vigoare. Dintr-o aanalizi & metricelor
tisericesti a parohiei Cérligati (Padureni)
referitoare la cisitori: se remarcd aria
restrinsi teritorial a schimburiler ma-

trimoniale, majoritatea fiind la nivelul
satului si cu o cxtensie redusd la satele
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invecinate: Rusca, Ivinegti si Lcosti.
Se remarci si solidaritatca grupurilor
apartinand aceluiagi statut, oferit de
mirimea neamului, 2 patrimoniului, de
prestigiu social, economic, moral. Casu,
Ciulei, Focsa, Ghiban, neamuri citite in
teritoriu prin structura de mosie care la
randul ei oferd imaginea structurii comu-
uitare. Alituri de cisitoria legald, mar-
catd de ceremonialuri ce numai sirbito-
tiie de Criciun st Anul Nou lc¢ egaleazi,
comunitatea satului Pidureni inscrie in
structura sa si familii nelegale. concubi-
najul consfintind relatia de aliantd intre
parteneri. Ratiuni economice, juridice,
spirituale impiedican uneori realizarea
ceremonialurilor ciisitoriei, obligind - la
o alianti neconformd normelor traditio-
nale. Aceasta presupunea alte tipuri de
inrudire reflectate in modul de folosire
<l transmiterc a patrimoniului (nume,
inventarul casei, pimantul ctc.}. Alte
mirci terminologice marcau acest tip
matrimonial si rclational.

Functia sociald a cdsitoriei din planul
cotidian este intdritd si sustinutd in plan
ceremonial prin ritualuri cu 1implicatii de
ordin economic, juridic, social, moral.
Functia esentiali a fost una cconomici,
de aici si interesul manifestat de intreaga
colectivitate pentru desfisurarea in cele
mai bune conditii a ceremonialului, ca
.,0 conditie a consacrdrii si integrdric nou-
lut cuplu in calitalca sa de microunitate
ecoitomico-sociald in ansamblul viefii co-
munitdfes’” 13, Nunta cu intreg ceremo-
nialul siu cra in atentia intregii colec-
tivititi, depisind prin caracterul siu
cumulativ cadrul strict individual al
consticntilor. Apar noi legituri de ru-
denie prin | fncuscrive st cumelrie intre
cele doud familis pe de o parle si intre
ele st familitle nagsilor, pe de altd parte”.

Descendenta patriliniari, reglemen-
teazd relatiile in cadrul grupului, iar
resedinta patrilocalid (virilocald) relatiile
intre grupuri.

Comunitatea satului Pidureni sc in-
scrie in aria descendentei patriliniare si
al rezidentei patrilocale. Acest transfer
al femeii nu era foarte usor suportat,
avand cfecte traumatizante, implicind
o rupturi brutald a traditiilor din casa
pirinteascd. Intre despiirtirca de vatra

tatilui i adoptaica cultului sotului se
plaseazi ,.trecerea de la unul la celdlalt’”,
marcati cu semne §i acte rituale al
ciror ecou s-a perpetuat pand azi: fata
este condusi la casa sotului cu zlai, aicl
i se simuleazi o ripire si apoi trecutd
dincolo de poartd in gospodiria viitorului
sot. Regula resedintei virilocale era obli-
gatorie. Din ratiuni cconomice s-au in-
talnit st situatii cind bidrbatul merge
in casa femeii — resedini® uxorilocalt —
actul avand conotatii depreciative. Fe-
nomenul este cunoscut ca ,,ginerive pe
curte’’ sau barbatuil ,,s-a mdrital” si marca
conditia inferioard a birbatului, atr-
buitd, in generai, femeii. Existd si si-
tuatii in care noul cuplu are o rezidentd
neolocals.

Relatillor de consangvinitate li se a-
daugi, prin cisitorie, ccle de afinitate,
cei mat apropiati afini fiind cei doi soti.
Mircile terminologice alc grupului ma-
rital sunt sci, bdrhat, om (local romin
si, respectiv sofie, femeie, nevastd, mu-
zere. Cel doi sotl intrd in relatie de rude-
nie cu consangvinii celuilalt. Tatdl de-
vine socri¢, mama sodcrd, ce comportda o
icrarhie in ceremonialul cdsitoriei, po-
zitia dominanti a grupului birbatului
fiind evidentd. Parintii barbatului -— sunt
socrii mari, iar ai femeii socrit mici. In
aceastd relatic de afinitate intergene-
tatii, sotia devine pentru socrii sii, nord,
iar sotul simcrric devine pentru socrii
sil, ginere.

Acum apar s relatiille afine dintre
fratii si surorile fieciruia dintre soti —
cumnaii, intre copiii cuplului si copiii
fratilor si surorilor — weri (care au ex-
tensiune in functie de gradul de apro-
picre dintre pdrinti — veri primart, veri
de-al doilea) si la nivelul generatiei as-
cendente, intre pirintii sotilor (cuscri)
deci relatii de incuscrire. Dacid raportu-
rile dintre soft, cumnati, veri, cuscri se
stabilesc la nivelul aceleiasi generatii,
cele dintre nordjginere s1 socrujsoacrd
sunt intre generatii distinctc. In structura
familiei remarcabile sunt si relatiile sta-
bilite ,,in linie dreaptd” ce unesc con-
sangvinii peste o generatie. Copiii cu-
plulul sunt nepofi pentru pirintii pirin-
tilor lor, iar acestia sunt bunici (bunul,
buna, batrdnica). Colateral intre copii si
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frap;'i/surorile parintilor se stabilesc re-
latiile colaterale nepot/unchi/mdatusd. A-
ceste relatii afine se articulau atdt in
plan cotidian cat si ceremonial prin-
tr-un cod de prescriptii si interdictii, de
drepturi si indatoriri care marcau mo-
mentele de prag ale existentei si la sir-
bitorile de peste an. Desfacerea relatiei
de afinitate era destul de rarj, iar refa-
cerea unui cuplu (recisitoria) instituia
un nou sistem de aliante.

Aldturi de relatiile consangvine si a-
fine, comunitatea satului Pidureni a
cunoscut si sistemul de inrudire spiri-
tual3, prin ndsie, considerat o formi de
rudenie ,,conventionald’”’ (V. Scurtu). Nd-
sta consfintea raporturile stabilite intre
nast §i fini, primii preluand acest statut
in doua momente importante ale vietii:
nasterea (botez) si cidsitoria (nunta).
Modalititile de articulare a relatiilor
de rudenie conventionali in plan coti-
dian si ceremonial se ficeau prin pre-
scriptli si interdictii (intrajutorarea, o-
bligatia transmiterii nisiei, dreptul na-
sului de botez pentru cununie, obligatia
Jfinului de a purta doliu dupid nasi etc.).

Relatia de nisie era contractati o dati
cu numirea copilului si se pistra de-a
lungul existentei finilor, perpetuiandu-se
peste generatii, adeseori ,,mostenirea’” na-
stlor urmind regulile descendentei con-
sangvine. Ea era guvernata de legi pre-
cise, obligatorii. Astfel, nasul de botez
al mirelui devine nagsul siu de cununie si
de botez al copiilor siai. Ndsia se mos-
tenea tot pe linie paternd: in cazul dece-
sului nagsilor, functia era preluatd de fiii
acestora. Raporturile stabilite intre nasz
si fini erau foarte puternice ,,ndnasii de
la nuntd sunt nanagsi sufletesti, ev vin asa
ca pdrings’”’ 13, iar interdictiile sunt ase-
minitoare relatiilor consangvine ,,cop-
chiti ndnasuluz cu ai finului nu se poi
lua, cd ei vin ca fragi” 18. Alegerea nasilor
era foarte importanti. Ei trebuiau si
fic oameni gospodari, oameni de vazi
care si poatd ajuta in orice imprejurare
tanira pereche, iar in viata morali: ca
agenti iniiati, ei trebuiau sd reprezinte
,un model”’, putind influenfa in bine
cvolutia cuplului. Inrudirea prin nisie
genereazi o serie de relatii intre fim
si nagi 5 consangvinii acestora (cumetrii).
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O altdi formi de inrudire spirituald
intalnitd in satul Pidureni este aceea a
sinfrativid” sau |, prinderii de fdrtajr’’
care se ficea la nivelul acelorasi grupe
de varsti. Printr-o varietate de forme
si acte tinerii se ,,legau’’ intre ei (consum
in comun de méancare i bauturd, apro-
piere fizici, rostire de juriminte). Sunt
documente care atesta existenta iun-
frapiriz in zona Husilor in formele cele
mai vechi, cu amestecul sangelui. Con-
secintele erau de ordin practic ce generau
solid arizarea §i coeziunea grupului, mat
ales in ceea ce priveste intrajutorarea
in munci si participarea la momente de
sirbatoare.

In comunitatea traditionali se in-
scrie in aria relatiilor conventionale si
cea intre copilul mosit, mama si moasa,
apirand relatia de nepot(d), find, relatia
fiind foarte puternici ,,similard celer
consangvine’’ impundnd unele interdictii
(cisitoria intre copiii mepoatei si cu cei
ai moases ). Relatia era de durati, uncori
pani la casitoria copilului mosit st se
prelungea si asupra sotului moasei (mo-
sul). Mosul privit nu numai ca bitran
ci si bitrAn intr-un grup de oameni in-
ruditi, denumind si proprietatea funciari,
trecuti unui urmas potrivit inrudirii.
Mosul (strabunul, taranul liber, mosteni-
tor) si mosia (proprietatea mosteniti)
au exprimat social si economic in comu-
nitatea traditionald, ,,raporturi funda-
mentale privind dreptul de proprictate
asupra pamdntului stabilit pe baza filiatie
paterne’” 17,

Un aspect deosebit ii prezintd in re-
teaua relatiilor comunitare ,,frdfia de
mosie’’, formad de intrajutorare si soli-
darizare cu efecte patrimoniale. Con-
sfintiti prin acte (zapise) sau confirmatd
de bisericd, frdtia de mosie avea menirea
de a pistra proprietatea , fnlduntrui gru-
pului, impiedicdnd sau limitdnd proccsul
de instrdinare a padmdntului’’ 18,

Relatiile de rudenie sunt articulate si
intre familia celor vii si familia celor
morti; ceremonial prin {orme concrete ce
permit legitura si comunicarea celor
vii cu cei mor{i — pomeni si praznice la
cimitir, la bisericd, acasi; la sirbitorile
mortilor — sAmbita mortilor ,,mogii’" de
vari si de toamnd — la zilele onomastice
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ale acestora si la marile sirbitori cres-
tine (Criciun, Pasti). Structura comu-
nitard a celor vii se prelungeste in ci-
mitir —locul in care se poate ierarhiza
statutul si rangul ocupat in viata vie
a comunititii, neamurile grupindu-se
dupi insemnitatea §i puterea avutd in
comunitate; in curtea bisericii erau lo-
curi privilegiate, pentru oameni de ,,sea-
ma’’ ai satulvi”.

Fiecare ieam isi cinsteste mosii st
strdmosii, asezdndu-le morminte in ci-
mitir, la locul cuvenit dupd rang si i1
bomeineste dupd moarte la termenele pre-
vazute in normele de viapd traditionald’™1®.

Aparitia satului nou, cu o noua struc-
turd atit de teritoriu cit mai ales de
comunitate a necesitat construirea unei
noi biserici, a unui nou cimitir pentru a
putea inscrie aceastd noud colectivitate
ca o entitate cu statut propriu, supusd
acelorasi norme si respectind prescrip-
tiile sau indicatiile nescrise ale traditiei
comunitatii.

Se poate afirma ci cele doud planuri
ale relatiilor de rudenie si al obiceiurilor
din ciclul vie{ii se intersecteazi sl inter-
condifioneazi operind atat la nivelul
conceptelor prin intermediul termenilor
de inrudire cit si la nivelul actelor, con-

cretizate in limbajul sintetic al obiceiu-

rilor, in acte rituale, in comportamente
obligatori.
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