
BELA ŢIILE DE RUDENIE, PERFORMERE ALE STRUCTURII 
DE COMUNITATE; FAMILIA ÎN SISTEMUL RELAŢIILOR 
DE RUDENIE DIN SATL'L PlDURENI, JUDEŢVL VASLUI 

Comunitatea, concept structural di­
namic al asezării, constituie uni­

tatea elementară '~- vietii social-umane. 
Această entitate repre~intă un spaţiu 
geografic şi social în care omul găseşte 
tot ceea ce îi satisface trebuinţele şi în 
care el poate întreprinde orice acti\'itate 
vitală fundamentală. O realitate în care 
se aglutinează la scară observabilă toate 
formele de comportament uman: eco­
nomic, politic, moral, social, artistic, 
religios etc. - altfel spus toate formele 
de cultură. 

Într-o entitate umană de mici dimen­
siuni cum este satul, indivizii sunt în 
relaţii directe unii cu alţii: îşi cunosc 
reciproc biografia, îşi zic pc nume, se 
ajută între ei, cunosc topografia comu­
nităţii şi pot relata evenimentele im­
portante care ,.u marcat viaţa comuni­
tăţii în timp. Insul aici se naşte, aici 
trăieşte şi se săvârşeşte, încât pe drept 
cuvânt a caracterizat Robert Redfield 
comunitatea satului „o structurr'i din 
leagăn-pânr'i-la-mormânt ( a cradlc-to­
tlze-gravc arrangcmwt )". 

Posibilitatea de a bordare sinoptidt a 
populaţiei tradiţionale: sub toate a~pe~­
tele comportamentulm uman, constitme 
din punct de vedere cpistemiologic un 
veritabil dar. Omul trebuie pri\'it atât 
sub aspectul ipostazelor sale discrete 
- indi\'id, familie, comunitate - cât şi 
al complexului relaţional, cel care asigurii 
,,continu11.l 1 calităţii" 1. 

În contextul sistemului rclational, ru­
denia, fenomen social prin ex"celenţi"t şi 
fapt cultural totoda tft, operează printr-un 
sistem de reguli (ce organizeaz!i ci'tsă-
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toria, filiaţia, reşedinţa, poziţia socială 
etc.) şi reprezentări (autorizează pe fie­
care să se sitUEze în universul. social) 
care conduc la creionarea morfologiei 
comuni tă tii. Privită ca o institutie socială, 
cheia car~ reglează într-o măs{iră \'aria.­
bilă funcţiona1ea vieţii sociale, rudenia 
constituie după cum afirmă Fred Zim­
merman un adevărat sistem ele „reperaj 
social" 2 • 

Relaţiile de rudenie apar ca modalităţi 
esenţiale de a reglementa viaţa grupului, 
de a instaura o anumită ordine, de a 
impune anumite prescripţii şi interdicţii 
consacrate prin uz, prin practici rituale 
şi prin cutume a căror respectare este 
obligatorie pentru toţi membrii gru­
pului, comportamentul abătut de la 
normă fiind sancţionat de colecti\'itate. 

Aceste reglementări sunt întărite prin 
rituri si ceremonialuri cu care se inter­
secteaz'ă si interconditionează asigurând 
consolida;ca retelelor 'de rudenie. 

Studiul cons~crat analizei raporturilor 
de rudenie în satul Pădureni încearcă sft 
răspundă problematicii legate de natura 
relaţiilor, extensiunea lor (cât de departe 
merge rudenia), cine cu cine se înrucleşte, 
drepturile şi îndatoririle indivizilor rezul­
tate din aceste relatii. Este relevat rolul 
socialului, alături de biologic, în insti­
tuirea relatiilor de rudenie, înrudirea 
sta bilindu-s~ ş1 perpetuându-se numai 
p1i11 modalităţi dete1minate de alianţe 3• 

Pornind de la unitatea socială de bază 
- familia nucleară sau conjugală - a­
ceastă „societate în mic" cum o numea 
Le Play şi legat de ea, căsătoria cu 
prescripţii şi interdicţii ferme care con-
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duc la lărgirea reţelei de rudenie, studiul 
analizează neamul - realitate si con­
cept rezultat al lărgirii reţelei de' rudenie 
- ca formă veche şi stabilă de organizare 
a societăţii, constituit în virtutea regu­
lilor de înrudire întărit prin acte şi ges­
turi consacratoare cuprinse în obiceiuri. 
Unitate mai largă decât familia, rezul­
tată din înrudire si conditionând înru­
direa, neamul rep~ezintă ~u numai o 
formă de structurare, de organizare a 
grupurilor sociale tradiţionale, ci şi o 
modalitate de a răspunde anumitor con­
diţionări economice. 

Complexitatea şi importanţa relaţiilor 
<le rudenie le fac să fie performante în 
contexte extrem de diverse, cu un grad 
diferit de formalizare. inclusiv termino­
logică. De aici importanţa terminologiei 
în studierea rudeniei, formele de adresare 
evidenţiind caracterul standardizat al 
1aporturilor existente între membrii gru­
pului dat. 

Nu în ultimul rând, sunt analizate 
obiceiu.ile, riturile si ceremoniile care 
marchează moment;le importante ale 
existenţei (naştere, căsătorie, moarte) din 
perspectivei accentului pus în stabilirea 
si menţinerea relatiilor de rudenie. 
· Componentă a · comuni tă ţii tradiţio­
nale româneşti, satul Pădureni (Cârli­
gaţi) cu comunitatea sa se individuali­
zează ca entitate prin trăsăturile de 
particularitate generate de un complex 
de factori: economici, sociali, juridici, 
culturali. Analiza structurii comunitare 
în corelativitate si interactiune cu struc­
tura de teritoriu 'contribui~ la creionarea 
imaginii habitatului. Astfel, interpretăm 
peisajul prin viaţa socială care l-a deter­
minat, dar intrepretând peisajul, putC'm 
reconstitui structura comunitară. 

Instituţia socială cheie cu care se ope­
rează în comunitatea traditională este 
rudenia, cea care structure;z5 grupul, 
determină formele aliantelor matrimo­
niale, creează drepturi şi ~bligaţii morale 
de la care nimeni nu se poate sustrage 
şi generează un sistem relaţional complex 
al individului atât la nivel familial 
cât şi social, o instituţie care reglează 
într-o măsură variabilă functionarea vietii 
sociale. 1n încercarea de r~levare a v~­
lorii operaţionale a rudeniei, Robin Fox 

susţine că ,. ... sistemele de înrudire sunt 
răspunsuri la variate presiuni recognos­
cibile în cadrul 1mor limitări biologice, 
psihologice, ecologice şi sociale" . Trebuie 
deci să se ţină seama de acest complex 
de factori care fac ca societatea să nu 
rămână încremenită ci supusă veşnic 
unei imprevizibile deveniri. 

Fiecare comunitate are ca punct de 
plecare familia şi legat de aceasta că­
sătoria, formă institutionalizată de con­
servare a ei, care pui-ie individul in rc­
latie de comunicare si schimb atât la 
ni~elul grupului familial cât şi al co­
munită tii. 

„Un· cuplu căsătort't sau alt grup de 
adulţi înrudiţi care cooperea::;ii, din punct 
de vedere economic şi în creşterea copii­
lor. . . având acelaşi adăpost, reprezinltf 
- conform definiţiei din „Enciclopedia 
antropologiei" - familia, formă de or­
ganizare elementară, primordială a vieţii 
sociale" 5• La baza ei se află un fenomen 
biologic constant, de formare a spiţei 
umane, şi unul social, juridic, economic, 
veşnic schimbător, de împlinire şi orga­
nizare a vieţii individului. Această so­
cietate „în mic" reprezintă un fragment 
dintr-o organizaţie socială mai vastfL 
şi îndeplineşte alături de funcţia econo­
mică, esenţială, de „producere a produ­
cătorilor" şi alte funcţii (juridică, morală, 
educativă). 

Mai mult decât „celula de bazâ a so­
cietăţii" sau „ultimul zid de apărare îm­
potriva agresiunilor", familia apare ca 
„o instituţie suplă şi re zistrn tă" 6 cu o 
mare putere de adaptare. Ea nu poate 
exista decât în timp, în succesiunea gc­
neratiilor si dă individului ilentitatea 
sa, îi susţi~e în găsirea poziţiei pc care o 
ocupă în societate. 

C"nitatea familiei este dată <le un an­
samblu de manifestări spirituale, eco­
nomice, juridice, politice, ,,condiţio11ate 
cosmic, biologic, psihologic şi istoric şi 
integrate unei serii de nlaţic şi procese 
sociale" ;_ Normele si cutumele înrii­
dăcinatc în conştiinţa' şi comportamentul 
colectivităţii au contribuit la păstrarea 
în timp a coeziunii şi permanentei uni-
tă ţii familiale. ' 

În satul românesc, în general, şi în 
eşantionul analizat, satul Pădureni, fa-
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milia era extrem de solidară, viata fie­
cărui membru fiind strâns legată de or­
ganizaţia internă a acesteia. 

Familia, unitate structuralr1 din care 
rezultă orice sistem de înrudire, desem­
nează, în acelaşi timp, individul şi rela­
ţiile acestuia. Depăşind rosturile sale 
imediate famili2. ajunge să fie o schemă 
de organizare totală a îns~_şi unităţii 
să testi. 

c;munitaka traditiondf1 în structura 
sa po2.rt[1 amprenta· operaţional;•_ a rc­
latiilor de rudenie si ali2.ntă folosind ca 
u~i tă ţi de organiz; re so~ial5. familia 
nucleară (părinţi, copii) şi familia lăr­
gită (rude consangvine, afine, conwn­
ţionale). 

Rclatiile care se stabilesc între membrii 
familiei· nucleare s~u conjugate (tată, 
mamă, copii) sunt de trei tipuri: între 
părinţi şi copii; între copii; între bărbat 
şi femeie ca i:ărinţi ai copiilor. Familia 
apare ca o „unitate de 1·11teracţi1tne şi 
intercomunicări personale rn prin:::,ând ro­
lurile sociale de soţ-soţie, mamâ-tată, jiu­
ji:iLă, Jratc-sorif' 8 . F~ră a ignora relaţia 
de consang,·initate c2.re îi unEşte pe copii 
de părinţii lor (filiaţi) şi FC copii între 
ei (sibling), Ln·i-Strauss rele,·ă impor­
tanta aliantei în structura rudeniei afir­
mâ~d c5 „î~mtdzrea 1111 se stabiltşce şi nu 
se per petuea :::,ă în societacea umană decât 
prin modalităţile ddcnninate de alia»ţe" 9 . 

În interiorul ace.,tti structmi „c iden­
tific?'t cele 2 tipuri ele reiaţii farniiiale: 
c•.' C0!1Sang,·initatc, ele alianţ{t. 

Legat de familie, dtsfttoria, ca „1it 
de trecere" dup;"t expresia lui A. van 
GC'nnep, marcheaz.:1 constituirea um·i noi 
unitr1ti ~ocio-economice, moment im­
ponai1t în existenta indi\·izilor si a ~;o­
cietă.ţii, contrilmin.d la amplasar'ca rcl2.-­
ţiilor uc rudenie. 

Între cei <loi membri se institui•~ o 
relatic de afinitate si de rudenie cu con­
sangvinii fiedtruia. Intcmeiatft pc schim­
bnl ele valori dominat de ideea de reci­
procitate, ,,căsătoria constituie 1111 nzcca­
t;ism de maximă eficacitate, pri11 care 
so;:ietaft:a îşi leagâ membrii în totali~atea 
lor" 10 şi, astfel, rf1spundc unei pluralităţi 
de funcţii. 

Schim hui matrimonial era concli ţio11a t 
de regulile de dcsccndenţ;L şi ele rezidenţă, 

58 

el putând fi direct sau Irtrgit, şi conducea 
la realizarea de noi alianţe. El producea 
un dezechilibru atât în grupul donator 
cât şi al primitorului, compensat prin 
sistemul reparatoriu al „ser·viciilor, obli­
gaţiilor, angajamentelor". Schim bui ma­
trimonial era supus unor prescripţii şi 
interdicţii ferme şi obligatorii. Şi în satul 
Pădureni era obligatoriu respectarea nor­
melor tradiţionale ale exogamiei (ca re­
gulft cc interzicea disătoria între rudele 
consangvine ca şi între cele convenţionale 
şi care, ca atare, impunea alegerea par­
tenerului din alt grup decât cel fami­
lial) şi endogamici (ca regulr1 ce defi­
neşte obligaţia individului de a-şi alege 
partenerul de cr1sătorie în interiorul unui 
anumit grup din care el însuşi face parte 
şi ale cărui limite pot fi condiţionate 
teritorial, social, etnic, confesional si ca 
formă de păstrare a puritr1ţii grupul;_1i în 
cadrul druia ~-e realizeazft schimbul ma­
trimonial). 

Alegerea partenerului din alt grup 
conducea la „instituirea unei aliante, a 
unei reţele de relaţii: care serveşte 'mai 
bine interesele socidătii, stabilitătii si coe-
:::,iu11ii sale" 11 . ' ' ' 

Dar nu întotdeauna schimbul mat1i­
monial exogamie a constituit o formft 
„de solidari:arc a gmpului", în unele 
cazuri s-au declansat animozităti. Au 
fost situaţii când î~ cadrul ~atui'.ui îm­
pflrţit în unitrtţi teritoriale r:cdifcrcnţiate 
ling\'istic, etnic, confesional (satul din 
jo•~, satul din ,,us, satul ·;cehi, ~atul no:!) 
au api\rut departajări, ;mpunân<l ale­
gerea partenerului în ii1tcriorul grupului 
sf1u, explicaţia prin menţinerea „puri­
tâţii" grupului, apărarea împotriva „stnl­
inilor". Astfel, familia Casu rezidentrt î,1 
mahalaua „di11 jos" si Ciulei în mahalaua 
„din mi_jloc" au opt~t pt·ntru schimbd 
matrimonial pc pftrţi de sat şi îr. cadrnl 
grupului păsuâ:-:d grupul de neamuri 
~,i de rczidcntrt teritorială. Rcgnla exo­
gamiei şi pr~hibirea inct..~:stului a func­
tionat si în Pădureni cu o cxceptională 
~·igoare'. Dintr-o aiiaiiâ ;:; metricdor 
t:i.,ericcşti a parohiei C.lrligaţi (Pr1dureni) 
referitoare la căsft tori1 se rcrnarcr1 aria 
rt'strânsă teritorial a schimburilor ma-
trimoniale, majoritatea fiind la r.i•;clul 
satului ş1 cu o extensie redus;t la sa tele 
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invt~cinate: Rusca, Ivăneşti şi Leoşti. 
Se remarcă şi solidaritatea grupurilor 
anarţinând aceluiasi statut, oferit ele 
n{;irimea neamului,' a patrimoniului, de 
prestigiu social, economic, moral. Casu, 
Ciulei, Focşa, Ghiban, neamuri citite ln 
teritoriu prin structura de moşie care la 
râ.11dul ei oferă imaginea structurii comu­
r.itare. Aliituri ele căs;ttoria kgalrt, mar­
~-ată. de ceremonialuri cc numai s{trbăto­
riie de Crăciun şi Anul Nou le egalează, 
comunitatea satului Pădureni înscrie în 
$tructura sa si familii ncleg-ale. concubi­
najul consfinţind rciaţia de~ alianţrt înt.rc 
p:irteneri. Raţiuni economice, juridic<', 
~;pirituale împiedicau uneori realizarea 
ceremonialurilor căsătoriei, obli-g;înd - la 
o alianţrt nl'conformrt normelor tradiţio­
nale. A ceas ta pre su ptrnea al te tipuri de 
înrudire reflectate in modul de folosire 
~i transmitere a patrimoniului (nume, 
inventarul casei, pământul etc.). Alte 
mftrci terminologice marcau acest tip 
matrimonial şi relaţional. 

Functia socialft a dsrttoriei din !)lanul 
cotidia~ este înti:'tritrt şi susţinută î~ plan 
ceremonial prin ritualuri cu implicaţii de: 
urdin economic, juridic, social, moral. 
Functia esentialft a fost una economid, 
de ai~i şi inte

0

re-,ul manifestat de întreaga 
colectivitate pentru dcsfrtşurarea în cele 
mai hune condiţii a ceremonialului, ca 
. ,o condiţie a consacrării ~i i11tegnirii nou­
lui wplu în calitatea sa de micro1111itatc 
e.:onomico-social11 in a11samblul ,·ietii co­
m1111ităţii" 13 . ~unta cu întreg c~rcmo­
nialul si'tu era în atenţia întregii colcc­
tiviti:'1ţi, depiişind prin caracterul sftu 
cumulati,· cadrul strict indi,·idual al 
conştienţilor. Apar noi kgi'1turi <le ru­
denie prin „î11cuscrire şi cumetrie Îlltrc 
ale douâ familii pc de o parte şi între 
ele şi familiile naşilor, pe de altâ parte". 

Descendenţa pa trili niarft, rcglcmen­
teazi:'1 relaţiile în cadrul grupului, iar 
reşedinţa patrilocali't (\'iriloc3.lrt) relaţiile 
între grupuri. 

Comunitatea satului Pf1dureni se în­
scrie în aria descendenţei patriliniare si 
al rezidenţei p3 trilocalc. Acest transf~r 
al femeii nu era foarte usor suportat 
a•:âa<l efecte tra~1n:atizant'c, implicând 
o ruptt:.r:i brutaL"i a tradiţiilor din casa 
p;trintc·ascJ .. intre <lesp;1rţirca <le Yatra 

t.!.tf1lui ~j adoptarea cultului soţului se 
plaseazr1 , ,trecerea de la unul la c·dălalt", 
marcati:'1 cu semne şi acte rituale z.i 
c.:iror ecou s-a perpetuat panrt azi: fata 
e5te condusft la casa soţului cu :1lai, aici 
i se simuleazr1 o rftpire şi apoi trecută 
dincolo de poartfi în gospodăria viitorului 
;;oţ. Regula reşedinţei Yiriloc~le era obli­
gatorie. Din raţiuni economice s-au în­
tâlnit si situatii când bărbatul merge 
în casa 'femeii _:____ resedint:'t uxorilocal:-~ -
actul aYând conot;tii d'eprcciative. fe­
nomenul este cunoscut ca „ginerire pe 
rnrte" sau bărbatul „s-a mâritai" şi marca 
co!î.Jiti:i. inferioar;i. a bftrbatultii, au:• 
bui tă'. în genera;, fcmt:ii. Există şi si­
tuaţii în care noul cuplu arc o rezidenţr1 
neolocaI:'1. 

Relaţiilor de consang\'initate li se a­
daugft, prin crtsf1torie, cele de afinitate, 
cei mai apropiaţi afini fiind cei doi soţi. 
Mărcile terminologice ak grupului mc1.­
rital sunt soţ, bărb.'1!, um (locai român) 
şi, re5,pectiv soţie, femeie, nevastă, mu­
iere. Cei doi soti intd în relatie de rudP.­
nie cu consangYinii celuilalt'. Ta trtl de­
Yine socru, mama soacră, ce comportă o 
ierarhie în ceremonialul căsfttorici, po­
ziţia dominantrt a grupului bărbatului 
fiind evidentă. Prnintii b;ubatului -- sunt 
socrii mari, iar ai f~meii socrii mici. În 
această relaţie de afinit c1.te intergeP.e­
taţii, soţia devine pentru socrii săi, noră, 
iar soţul sif!ldric devine pentru socrii 
sfii, ginere. 

Âcum apar şi relaţiile afine dintre 
fratii si surorile fiecăruia dintre soti -
w,;inaţi·, între copiii cuplului şi c~piii 
fraţilor şi surorilor - veri (care au ex­
tensiune în funcţie de gradul de apro­
piere dintre părinţi - veri primari, veri 
de-al doilea) şi la nivelul generaţiei as­
cendente, între părinţii soţilor (cuscri) 
deci relaţii de încuscrire. Dadt raportu­
rile dintre soţi, cumnaţi, veri, cuscri se 
stabilesc la nivelul aceleiaşi generaţii, 
cele dintre noră/ginere ş1 socru/soacră 
sunt între generaţii distincte. În structura 
familiei remarcabile sunt şi relaţiile sta­
bilite „în li"nie dreaptă" ce unesc con­
sang\:inii peste o generaţie. Copiii cu­
plulm sunt nefJoţi pentru părinţii părin­
ţilor lor, iar aceştia sunt bunici" (bunul, 
b1111a, bâtrânica). Colateral între copii ~i 
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fraţii/surorile părinţilor se stabilesc re­
laţiile colaterale nepot/unclii/mătuşă. A­
ceste relaţii afine se articulau atât în 
plan cotidian cât şi ceremonial prin­
tr-un cod de prescripţii şi interdicţii, de 
drepturi şi îndatoriri care marcau mo­
mentele de prag ale existenţei ~i la săr­
bătorile de peste an. Desfacerea relaţiei 
de afinitate era destul de rară, iar refa­
cerea unui cuplu (recăsătoria) instituia 
un nou sistem de alianţe. 

Alături de relaţiile consangvine şi a­
fine, comunitatea satului Pădureni a 
cunoscut şi sistemul de înrudire spiri­
tuallS, prin năşie, considerat o formft de 
rudenie „convenţională" (V. Scurtu) .• Vă­
şia consfinţea raporturile stabilite între 
naşi şi fini, primii preluând acest statut 
în două momente importante ale vieţii: 
naşterea (botez) şi căsătoria (nunta). 
Modalităţile de articulare a relaţiilor 
de rudenie convenţională în plan coti­
dian şi ceremonial se f5.ceau prin pre­
scripţii şi interdicţii (întrajutorarea, o­
bligaţia transmiterii năşiei, dreptul na­
şului de botez pentru cununie, obligaţia 
finului de a purta doliu după naşi etc.). 

Relaţia de năşie era contractată o datft 
cu numirea copilului şi se păstra de-a 
lungul existenţei finilor, perpetuându-se 
peste generaţii, adeseori „moştenirea" na­
şilor urmând regulile descendenţei con­
sangvine. Ea era guvernată de legi pre­
cise, obligatorii. Astfel, naşul de botez 
al mirelui devine nasul său de cununie si 
de botez al copiilor' săi. :Năsia se mo~­
tenea tot pe linie patemă: în'cazul dec~­
sului naşilor, funcţia era preluată de fiii 
acestora. Raporturile stabilite între naşi 
şi fini erau foarte puternice „11ă11aşii de 
la nuntă sunt nănaşi sufleteşti, ei vin aşa 
ca părinţi" 15, iar interdicţiile sunt ase­
mănătoare relaţiilor consangvine „cop­
chiii nănaşului cu ai finului 111t se pot 
lua, că ei vin ca fraţi" 16• Alegerea naşilor 
era foarte importantă. Ei trebuiau să 
fie oameni gospodari, oameni de vază 
care sft poată ajuta în orice împrejurare 
tânăra pereche, iar în viaţa morală: ca 
agenţi iniţiaţi, ei trebuiau să reprez1~te 
„un model", putând influenţa în bme 
cvolutia cuplului. Înrudirea prin năşie 
gener~azrt o scrie de relaţii între fini 
şi naşi şi consangvinii acestora (cumetrii). 
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O altă formă de înrudire spirituală 
întâlnită în satul Pădureni este aceea a 
,,înfrăţirii" sau „prinderii de fârtaţi''. 
care se făcea la nivelul aceloraşi grupe 
de vârstă. Printr-o varietate de forme 
şi acte tinerii se „legau" între ei (consum 
în comun de mâncare şi băutură, apro­
piere fizică, rostire de jurăminte). Sunt 
documente care atestă existenţa în­
frăţirii în zona Ruşilor în formele cele 
mai vechi, cu amestecul sângelui. Con­
secinţele erau de ordin practic ce generau 
solidarizarea şi coeziunea grupului, mai 
ales în ceea ce priveşte întrajutorarect 
în muncă şi participarea la momente de 
sărbătoare. 

În comunitatea tradiţională se !n­
scrie în aria relaţiilor convenţionale şi 
cea între copilul moşit, mama şi moaşa, 
apărând relaţia de nepot ( ă) ,fină; relaţia 
fiind foarte puternică „similarii celei 
consangvine" impunând unele interdicţii 
(căsătoria între copiii nepoatei şi cu cei 
ai moaşei). Relaţia era de dura tă, uneori 
până la căsătoria copilului moşit şi ,;c 
prelungea şi asupra soţului moaşei ( mo­
şul). Moşul privit nu numai ca bătrân 
ci şi bătrân într-un grup de oameni în­
rudiţi, denumind şi proprietatea funciară, 
trecută unui urmaş potrivit înrudirii. 
Jioşul (străbunul, ţăranul liber, moşteni­
tor) şi moşia (proprietatea moşteni tă) 
au exprimat social şi economic în comu­
nitatea tradiţională, ,,raporturi funda­
mentale privind dreptul de proprietate 
asupra pământului stabilit pe baza filiaţiei 
paterne" 17 • 

Cn aspect deosebit îl prezintrL în re­
ţeaua relaţiilor comunitare ,,frăţia de 
moşt"ell. formă de întrajutorare şi soli­
darizare cu efecte patrimoniale. Con­
sfinţi tă prin acte (zapise) sau confirmată 
de biserică, frăţia de moşie avea menirea 
de a păstra proprietatea „înlăuntrul gru­
pului, împiedicând sait limitând proc,sul 
de înstrăinare a pământului" 18• 

Relatiile de rudenie sunt articulate şi 
între f~milia celor vii şi familia celor 
morti; ceremonial prin forme concrete ce 
pen{iit legătura şi comunicarea celor 
vii cu cei morţi - pomeni şi praznice la 
cimitir, la biserică, acasă; la sărbătorile 
rnortilor -- sâmbăta mortilor „mosii" de 
vară si de toamnft - la z'ilele onoiiiastice , 
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ale acestora şi la marile sărbători creş­
tine (Crăciun, Paşti). Structura comu­
ni tarft a celor vii se prelungeşte în ci­
mi tir - locul în care se poate ierarhiza 
statutul şi rangul ocupat în viaţa vie 
a comunităţii, neamurile grupându-se 
dapft însemnătatea şi puterea avută în 
comunitate; în curtea bisericii erau lo­
curi privilegiate, pentru oameni de „sea­
mâ" ai satuki". 

„Fiecare neam îşi cinsteşte moşii şi 
strămosii, ase2ându-le morminte în ci­
mitir, 'la to/ul cuvenit după rang şi ii 

pomeneşte după moarte la termenele pre­
văzute în 11ormele de viaţă tradiţională" 19 • 

Apariţia satului nou, cu o nouă struc­
tură atât de teritoriu cât mai ales de 
comuni ta te a necesitat construirea unei 
noi biserici, a unui nou cimitir pentru a 
putea înscrie această nouă colectivitate 
ca o entitate cu statut propriu, supusă 
aceloraşi noime şi respectând prescrip­
ţiile sau indicaţiile nescrise ale tradiţiei 
comunitătii. 

Se poate afirma că cele două planuri 
ale relaţiilor de rudenie şi al obiceiurilor 
din ciclul vieţii se intersectează şi inter­
condiţionează operând atât la nivelul 
conceptelor prin intermediul termenilor 
de înrudire cât şi la nivelul actelor, con-

cretizate în limbajul sintetic al obkeiu­
rilor, în acte rituale, în comportamente 
obligatorii. 
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