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Codruta CRUCEANU

Tn 1992, la Congresul de Istoria
Artei, tinut la Berlin, cea mai
frecventata sesiune de comunicari a fost
cea dedicatd reorganizarii totale a
muzeelor din vechea capitald germana.
Proiectul relocalizarii celor mai
importante institutii culturale (Filarmo-
nica, Biblioteca Nationala, galerii si
muzee) intr-un spatiu urban ce le era
dedicat in exclu-sivitate a fost analizat
si din perspectiva reunificdrii Ger-
maniei §i, implicit, a Berlinului. Printre
institutiile a caror soartd era pusd in
discutie se aflau i cele de pe
,Museumsinsel®, din fostul Berlin de
Est, muzee percepute prin prisma unui
simbolism cultural special.

Tonul pasionant al discutiilor si
participarea activd la dezbateri a unei
asistente de cateva mii de oameni au
aratat cat de importante erau institutii,
precum Muzeul Pergamonului sau
Bode Museum pentru identitatea
oragului, pentru felul in care locuitorii
acestuia, nu doar istoricii de artd sau
specialistii, intelegeau sa §i-o asume.

Muzeele de artd, pretutindeni din
Europa §i nu numai, au devenit, in
ultimul veac i jumatate, astfel de
simboluri puternice ale unei identitati,
fie ea locald sau nationala.

Ele ofera vizitatorilor posibilitatea
raportarii la valori comune prin
intermediul unor experiente in egala
masurd individuale, interiorizate si
impartdgite prin actul contemplarii.
Redeschiderea Galeriei de Artd
Europeand a Muzeului National de Arta
al Romaniei, dupd zece ani de tranzitie,
oferd un bun prilej pentru lansarea unor
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REDESCHIDEREA GALERIEI DE ARTA EUROPEARA
A MUZEULUT RATIONAL DE ARTA AL ROMIANIED,
RETROSPECTIVA URUJI EVERIMERT

teme de discutie legate de identitatea
culturala si institutionala in societatea
contemporana.

Redeschiderea Galeriei inseamna,
de fapt, redeschiderea, chiar daca
partiald, a muzeului §i, prin aceasta
inseamna reintrarea in normalitate, aga
cum bine remarca profesorul Dinu
Giurescu, cu prilejul conferintei de
presd. Din aceasta perspectivd, putem
spune ca evenimentul, nici pe departe
festivist, constituie primul pas catre
remodelarea institutiei, din perspectiva
unui nou secol §i a unui nou mileniu,
marcand asumarea unei conditii de
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permanentd contemporaneitate cu
preocupdrile §i standardele profesio-
nale ale domeniului.

Reprezentand un prim pas catre
redeschiderea intregului muzeu,
inaugurarea expunerii permanente de
artd europeand a fost completata de
doud expozitii temporare si de un
simpozion international. Aceste mani-

muzeul national
de artd al romaniei

festari conexe au avut rolul de a situa
evenimentul intr-o mai ampla perspec-
tiva, inclusiv din punct de vedere al
unor probleme fundamentale pentru
filosofia muzeului contemporan. Ele
s-au inscris pe coordonatele atat de
necesare ale revizitarii §i reevaludrii
periodice a propriei istorii (culturale) si
a fenomenelor ce au contribuit la
constituirea identitatii culturale natio-
nale.

Premisa dialogului deschis cu
cultura europeand contemporana a stat
la baza selectiei lucrarilor din expozitia
wWocatia europeand a picturii roma-
nesti“, organizatd de Galeria de Arta
Romaneasca Moderna. Reunind opere
exemplare din creatia lui Aman,
Grigorescu, Andreescu si Luchian,
expozitia a completat firesc expunerea
de artd europeand. Aparitia scolii
moderne de pictura roméaneasca a avut o
contributie esentiald la definirea
identitatii noastre culturale, sub raport
vizual, si a coincis cu perioada formarii
primelor colectii de artd europeana din
fostele Principate, din care provin multe
dintre lucrdrile din expunerea de arta
europeana. Acelasi efort de asimilare a
unui nou sistem de valori si de preluare
criticd a unor modele europene contem-
porane transpare atdat din creatia
artistilor generatiei de aur a picturii
romanesti, cat si din selectia lucrarilor
de arta europeand din colectia regala si
din diferitele colectii particulare.
Expozitia,,Vocafia europeand a picturii
romadnesti a constituit un exercitiu
critic de reevaluare a picturii romanesti
intr-un context teoretic mai larg.

O a doua expozitie, de data aceasta
documentarad, intitulat ,,Zece ani mai
tarziu* a oferit prilejul unei scurte
incursiuni in trecutul cladirii fostului
palat regal si a locului ocupat de acesta
in peisajul urban bucurestean. Ea a pus
un accent deosebit pe recuperarea
memoriei §i asumarea istoriei recente,
prin imagini-martor ale evenimentelor
din decembrie 1989, reflectand efortul
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depus atit in tard, cat si in strdinatate,
pentru restaurarea a zeci de lucrari de
arta romaneasca §i europeand. Pentru
generatiile post-decembriste, aceasta a
fost prima prezentare a evenimentelor
ce au dus la inchiderea pe o durati atat
de mare a expunerii permanente a
Muzeului National de Arta.

Cea de a treia manifestare prile-
juitd de redeschiderea Galeriei de Arta
Europeand a constituit-o simpozionul
international cu tema ,Institutii natio-
nale in context national / international.
Rolul muzeelor de artd: prezent si
viitor. Deschis de catre Roxana
Theodorescu, Director General al
Muzeului National de Artd al Roma-
niei, simpozionul s-a bucurat de
participarea unor distingi vorbitori.
Profesorul Sorin Alexandrescu, doam-
na Dorana Cosoveanu, artistul Horia
Bernea, director al Muzeului Taranului
Roman au oferit puncte de vedere
personale cu privire la destinul
Muzeului National de Artd in ultimii
zece ani, in timp ce Ioana Beldiman a
schitat o imagine a colectionismului in
Romania secolului XIX. Simpozionul,
ca si redeschiderea Galeriei de Arta
Europeand, s-au bucurat de participarea
catorva personalitati de marcd, precum
Henk van Os, Director Emeritus al
Rijksmuseum din Amsterdam si Neil
MacGregor, Director al National
Gallery din Londra. Interventiile lor,
gest de exemplara solidaritate profesi-
onald, au oferit prilej de meditatie
asupra statutului de simbol national §i
sprijinului de care se bucurd aceste
institutii in tarile respective.

Aceeasi solidaritate s-a desprins §i
din prezen-tele altor oaspeti de marca,
reprezen-tanti ai unor institutii de veche
traditie in cultura europeand, cum ar fi
Dr. Klaus Schroder, Director al
Colectiilor de graficd Albertina din
Viena, Dr. Wilfried Seipel, Director al
Kunst-historischesmuseum din Viena,
doamna Irene Bizot, administrator
general al Réunion des Musées

Tﬂ

Nationaux din Franta. Generozitatea
acestei din urma institutii a facut
posibild lansarea Ghidului colectiilor
MNAR, in variantd romana si franceza,
in timp ce Asociatia ,,Prietenii Muzeu-
lui National de Artd al Romaniei*“ a
sponsorizat aparitia acestui ghid in
variantd englezd. Alaturi de acest
volum, Ghidul Galeriei de Arta
Europeana a completat programul
publicatiilor editate special cu acest
prilej.

Spuneam ci redeschiderea galerei
si, implicit, a muzeului a insemnat
revenirea la normalitate. O normalitate
marcatd de prezenta substantiald a celor
mai inalte autoritdti ale statului, de la
Presedintele Emil Constantinescu si
ministrul Culturii, Ion Caramitru, pana
la cea a intregului spectru politic §i a
presei scrise si audio-vizuale.

Prezenta care ne-a bucurat §i ne
bucurd cel mai mult o constituie insa
publicul larg, cel din perspectiva ciruia
se justifica efortul imens de restaurare,
dar si de interpretare, a celui mai bogat
patrimoniu de artd, efort depus pe
parcursul a mai bine de un deceniu si
care nu-si va fi atins scopul decat in
momentul redeschiderii intregului
muzeu.
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Ziua Internationald a Muzeelor a fost sarbatorita, gi in 2001, de Comitetul
National Roman ICOM, prin manifestdri organizate in multe dintre muzeele
membre ale Comitetului. Tema Zilei a fost, de astd datd, Muzeele: clidind
comunitatea. Printre manifestarile marcante ale acelei zile pot fi enumerate cele
organizate de Complexul National Muzeal , Astra” (Colocviul National
Patrimoniul cultural national. Valorificare culturala educationald si turistica),
Muzeul de Etnografie Brasov (atelier pentru copiii de la o scoald speciald), Muzeul
Taranului Romdn (proiectul unei arhive audiovizuale), precum §i vernisajele
gazduite de Muzeul Nafional Cotroceni, Muzeul Tarii Crigurilor, Muzeul Satului,
Muzeul National de Istorie a Transilvaniei, Muzeul Judetean de Istorie i
Arheologie Prahova si Muzeul National Brukenthal. Printre aceste evenimente,
pentru comunitatea muzeologica din Romdnia, de interes a fost §i acela prilejuit de
vizita trezorierului ICOM, Piet Pouw. Trebuie spus cd importantul oaspete, care
este rectorul Academiei de Muzeologie Reinwardt, din Amsterdam, a avut cuvinte
de apreciere pentru expozifiile vizitate la Muzeul de Arta din Ploiegti, la sediile
Muzeului Judefean de Istorie 5i Arheologie, intre care, Muzeul Ceasului si conacul
Bellu, la Muzeul Judefean de Etnografie Brasov, la Muzeul Bran, la Muzeul
National Brukenthal §i Complexul National Muzeal , Astra“. Cu ocazia acestei
vizite, Muzeul National de Istorie a Romdniei a organizat un colocviu la care au fost
prezentate comunicarile reproduse mai jos.

Redactia

PROBLEME FURDAMERTALE ALE TUZEELOR
DE JSTORIE JR CADRUL REFORMEJ

Radu FLORESCU

sistemului muzeal reforma a fost cu

Desi a facut obiectul a doui
desdvarsire absentd. Cel mai puternic a

carfi albe si mai multor

conferinte de presa, reforma, la nivelul
sistemului culturii, se parc cd nu a
depdsit masuri de felul schimbirii
mobilierului din Ministerul Culturii sau
rebotezarii unor institufii §i activitafi.
Asta nu inseamna ci a fost total absenta
din muzee; adevirul este ci s-a ficut
acolo unde conducitorii institutiilor in
discutie au avut o conceptie clara §i noua
despre muzeu si despre activititile sale
in noul context socio-cultural, ca la
Muzeul Astra din Sibiu, la Muzeul
Satului pand in 1997 si la Muzeul
Agriculturii din Roménia, de Ia
Slobozia, pentru a nu aminti decat pe
cele mai notorii. Dar la nivelul

fost resimfitd aceasta absentd in
domeniul muzeelor de istorie si, intr-o
anumiti misuri si de etnologie. in
adevir, in acest domeniu — inteleg prin
domeniu nu numai muzeele de istorie ci
stiinfa istoricd In ansamblul ei - se
manifesti cu destuld putere o crizi
conceptuald.

in adevir, disciplinele istorice in
ansamblul lor, si o dati cu ele si muzeele
de istorie, trec prin o crizi de acest fel,
deoarece in trecutul apropiat, fiind
incluse in sistemul de propagandi al
partidului comunist, fuseserd, de-a-lun-
gul celor cincizeci de ani cét regimul de
acest fel a durat, remodelate plecand de
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la citeva concepte §i ansambluri de
concepte, care se bucurau de o coerenta
formald, dar fusesera distorsionate inca
de mult pentru a servi cauzei
»revolutiei. Unele dintre aceste con-
cepte  fuseserd create ad hoc prin
preluarea unor concepte de importanta
locala, in general de la evolutionistii
filozofici, lineari s§i naivi, de la
inceputul sec. XIX si prin generalizare
nepermisd, cum s-a intdmplat cu
conceptul de Comund primitiva, din
care era derivat cel de comunism
primitiv -, altele desi erau concepte de
mult cunoscute si folosite, au fost
sofistic distorsionate, cum s-a intdmplat
cu cel de feudalism - ca sa se incadreze
in sistem. Sistem care avand ca tel final
justificarea stiintificd a ,revolutiei*
trebuia si fie formal coerent, relativ
simplu §i accesibil, pentru a putea fi
folosit in influentarea maselor largi.

in cadrul acestei discutii privind
suportul conceptual al disciplinelor
istorice §i al muzeelor de istorie, ne
propunem sd stdruim asupra a trei
grupuri de probleme: primul grup este
acela al cadrului general formal-
cronologic, permitind ordonarea sem-
nificativd a faptelor si servind drept
schelet tematic expunerii din muzeele
de istorie, respectiv al periodizarii; al
doilea grup se compune din céteva
concepte categoriale definind structu-
rile sociale, sau socio-culturale, carac-
teristice pentru perioade §i zone deter-
minate; al treilea grup este constituit de
chiar conceptul de muzeu, atat in ceea
ce priveste profilele specifice pe care
acesta le poate lua, cit si in ceea ce
priveste regimul sdu institutional. ...

*

Primul grup de probleme este
caracterizat, in linii generale, de
continuarea folosirii, in muzeele de
istorie din tara noastrd, a vechii
periodizdri, mostenitd din muzeologia
istorici din vremea comunismului,
pentru carc este specificd dilatarea
perioadei medievale cu trei secole (476-

(ﬁl

sf.sec. XVIII sau chiar 1821), glisarea
celei modeme cu aceeasi durata (1821-
1918 sau 1944) precum s§i inceperea
perioadei contemporane de la 1918,
adicd de la revolutia bolsevica, pentru
Istoria universald, respectiv de la
1944/45, adicd de la ,eliberarea
Roméniei de citre Armata Rosie®,
pentru cea nationald. Semnificatia
acestor date se dezviluie de la sine si
este cu totul remarcabil cd nici un
specialist nu a fost socat de ea si nu a
deschis discutia temeinicirii stiinfifice a
sistemului, cu atat mai mult cu cit el
este in continuare valabil §i in campul
cercetdrii, dar si mai ales al invata-
mantului secundar §i superior. Este
adevirat ca si in istoriografia occi-
dentala se afirma aceasti tendinta de a
considera cadrul mare cronologic al
periodizarii mai mult sub aspect de
clasificare generala formala si de a nu-1
folosi prea frecvent, tocmai pentru a nu
marca in fluenfa, dinamica si conti-
nuum-ul istoric, cezuri sau discontinui-
tafi. Dar, daca in aceastd istoriografie
fenomenul se explicd prin o motivare
teoreticd chiar dacad valabilitatea
acesteia merita si fie discutatid in cazul
istoriografiei romanesti, el se explica
prin comoditate intelectuald si prin
unele interese de conservare a unor
pozitii sociale. In adevir, cum schema
de periodizare std la baza organigra-
melor muzeelor de istorie §i a catedrelor
untversitare de istorie, modificarea
periodizirii ar fi avut drept consecinta
scindarea subunitifilor sectii de muzee
si catedre universitare de medievistici,
agadar §i divizarea personalului de
specialitate §i comprimarea celor de
istorie modernd si contemporand, cu
toate urmdrile ce ar {i decurs atit pentru
bugetul de timp, si la muzee si de spatiu,
cét si pentru numarul de posturi.

Din punct de vedere al conceptelor
fundamentale, insa, lucrurile stau altfel.
Astfel, la baza vechii periodiziri std
conceptul de ordnduire sau formatiune
social-economicd’, tributar conceptiei
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stadiale a istoriei si derivat din cel de
mod de productie’, amindoui
constituind categorii istorice univer-
sale, aplicabile oricdrei societdfi si
asigurdnd o uniformizare concep-tuald
reductionistd a gandirii istorice §i prin
aceasta susceptibilitatea de manipulare
politicd. Gandirea istoricd occidentald,
mai complexa §i mai subtild, mai putin
direct clientelara puterii politice, a re-
simfit §i ea necesitatea unor concepte
categoriale, dar, pastrandu-si libertatea,
a propus mai multe asemenea construc-
tii logice, cercuri de culturd’, cicluri
istorice’, civilizatii paralele’ - fiecare
dintre propuneri cuprinzand multe
observatii pertinente si subtile, dar si
prezentand fisuri teoretice importante.
In secolul XX antropologia culturald,
prin construirea conceptului de cultura
a oferit o bazd mai trainicd concep-
tualizirii generale a istoriei §i pe aceasta
bazi, André Leroi-Gourhan® a oferit
conceptul de bazd in vederea
periodizirii istoriei universale acela de
formatie etno-culturala, structura
specifica societdfilor omenesti, a cirei
cea mai inaltd expresie, cunoscutd pana
acum, o constituie naiunea. Conceptul
formatie etno-culturalad oferid baza
teoreticd pentru structurarea entitafilor
de prim ordin in conceptualizarea
istoriei, dar nu constituie un sistem. Pe
de altd parte, sistemul, adicd perio-
dizarea istoriei, in primul rand a celei
universale si, pe cale de consecinta, §i a
celei nationale - a preexistat concep-
tului de formatie etno-culturala si este
anume sistemul tradifional, stabilit
empiric pe baza cunoasterii intuitive a
faptelor istorice, cu alte cuvinte cel
invitat in scoala, in scoala roméaneasca
dinainte de rizboi, dar si in gcolile
occidentale pand astizi. El cuprinde
cinci epoci: preistorie (circa 2.000.000
f.e.n.- circa 3.000 ie.n.), antichitate
(circa 3.000 i.e.n. - 476 e.n.), ev mediu
(476 e.n.-1453), epoca moderna (1453-
1789) si epoca contemporana (1789 -
astizi). Fara indoiald, datele pragurilor

ziua internationala
a muzeelor

dintre epoci sunt mai mult sau mai putin
conventionale, fard indoiald in fiecare
epoci pot fi distinse un numar variabil
de diviziuni interioare, faze sau etape ,
fard indoiala cadrul general al Istoriei
universale trebuie adecvat la fiecare
tard in parte, dar tocmai cadrul general
este cel mai rezistent si cel care pare cel
mai greu de schimbat fundamental. De
ce? Pentru cd acest cadru general
corespunde cel mai bine criteriului
mentionat mai sus, cel al formatiilor
etno-culturale. Din acest punct de
vedere preistoria ne apare drept lunga
perioada in cadrul cireia se fauresc
identitdtile etno-culturale primare, se
sintetizeazd primele limbaje si sunt
asociate cu celelalte trasituri etno-
culturale, iar la sfarsitul acestei epoci,
lumea veche avea deja stabilitd in linii
mari grupdrile ei etno-culturale
specifice. Antichitatea ne apare, in
aceastd perspectivd drept epoca in
timpul céreia, treptat i prin incercari
reiterate, popoarele preistoriei se ridica
la nivelul civilizatiei. Efortul, imens,
are nevoie de un foarte larg suport, din
aceastd pricind antichitatea este
perioada marilor imperii ,,mondiale*
asirian, egiptean, persan, al lui
Alexandru cel Mare, elenistic, roman
care toate creeazd conditii de omoge-
nizare etno-culturald mai restransa sau
mat extinsa, in asa fel incat ultimul, cel
roman, ajunge la maxima extensie
teritoriala a unei formatii etno-politico-
culturale, compatibila cu mijloacele de
comunicatie utilizabile in epoca.
Civilizatia romand este §i prima care
ridicd problema generalizarii confor-
tului i securitdfii §1 ea sti la baza
civilizajiei moderne, asa cum o :rdim
noi astdzi. Evul mediu este o perioada
pe de o parte de destructurare a vechii
civilizatii, mairadicald in Occident, mai
blanda §i permitind supraviefuiri mai
numeroase §i mai vitale in Orient, dar si
de asimilare a unor noi energii etno-
culturale, venite de la periferia sau din
afara Lumii vechi. In paralel, apar
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premisele unei noi structurdri, aceea pe
natiuni, care va constitui temeiul noilor
perioade §i care continui pand astazi.
Structurarea natiunilor, in primul rand
occidentale, dar in egald méasur3, cu alte
caracteristici §i traiectorii, §i orientale
formeaza continutul epocii modeme,
care pentru est-sud-estul Europei ar
putea fi denumitd si epoca post-
bizantina. In sfarsit, perioada contemp-
orani este caracterizatd de constituirea
statelor nationale si de afirmarea princi-
piului statului national ca principiu
structurant al peisajului politic actual.
Fara indoiald, discutii se mai pot inca
purta cu privire la data pragurilor dintre
aceste perioade, acestea fiind suscep-
tibile de ajustiri locale, sau de o
sectiune diagonald, care ar largi
considerabil durata pragului; dar toate
aceste discutii nu vor schimba prea mult
datele consacrate.

Desigur, cele expuse mai sus
constituie o ipotezd, discutabild dar -
aga cum naddjduiesc sd fi aratat -
argumentabild, cdreia insd, i se pot
opune alte ipoteze de exegeza generald,
de exemplu cea a materialismului
istoric, pe care tocmai, anterior, am
respins-o. Oricat ar fi aceastd ipoteza de
legatd de un regim politic falimentar §i
execrat, in calitatea ei de constructie
teoreticd nu i se poate refuza audienta.
Numai ca nimeni pdnd acum nu a venit
cu argumente noi in favoarea ei, nimeni
nu a deschis discufia §i nici nu a
combdtut argumentele ipotezei
alternative nu neaparat countrare. In
realitate, Materialismul istoric ca teorie
de ansamblu este prea simplist si prea
elementar, toatid lumea il resimte ca
depisit, si sustinatorii lui - pentru ci in
istoriografia occidentala inca mai exista
asemenea susjinitori - construiesc un
intreg sistem de referintd, altul decit cel
traditional, §i mai ales decat cel care
permite integrarea istoriei cu alte
discipline, etnologie, antropologie,
teoria comunicirii, pentru a putea sa-i
mai ofere niste proteze conceptuale. in

El

Romania, insd, cu exceptia nostalgi-
cilor, declarati sau criptici, ai regimului
abolit la 22 Decembrie 1989, nici un
teoretician §i nici un istoric nu a luat
panid acum atitudine in favoarea
Materialismului istoric $i a aparatului
conceptual aplicabil in istorie al
acestuia. Asa cum afirmam mai sus,
persistenta paradigmelor materialist-
istorice in istoriografia romaneascd,
precum §i in muzeele de istorie sau
istorice in general se datoreaza, pe de o
parte, comoditdtii intelectuale gi
empirismului accentuat al marii parti a
istoricilor, iar pe de alta si in cea mai
mare masurd, intereselor personale -
sau de grup - de a apara anumite pozitii
sociale sau administrative.

Istoria contemporani a Romaniei,
intelegdnd prin aceasta atit disciplina
ca atare §i instrumentele ei (institute
specializate, publicatii cu profil
exclusiv sau prioritar, muzee sau seciii
muzeale de profil), cdt si corpul
profesional specializat, s-a bucurat,
pana in 1989, datoritad caracterului ei
encomiastic §i legat direct de
organismele de propaganda ale puterii
de atunci, de o pozitie privilegiata, atat
ordinul de preocupiri fiind integrat in
programele tematice ale Sectiei de
propaganda ale fostului C.C al P.C.R,,
cét si corpul de specialisti fiind asimilat
in mare masura cu fractiunea de profil a
nomenclaturii de partid. Este in afara
oricarei discutii cd, din aceasta postura,
climatul stiinific, cultural §i social in
genere, succesiv Revolutiei din 1989, a
fost resimtit de corpul de specialigti
mentionat ca o primejdie din punct de
vedere al pozitiilor sociale, adminis-
trative si de raporturi cu puterea, deja
cagtigate. A urmat o ofensiva ticutd, dar
foarte bine concertatd, mul{i dintre
istoricii epocii contemporane afirmand
afinitdi politice militant anticomuniste,
pentru care au §i oferit servicii de
acelasi fel ca i cele prestate anterior
fostei puteri comuniste, adicd enco-
miastice §i panegiriste, mai ales cd
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acum se puteau intemeia pe un material
de fapte reale putin cunoscute §i cu atat
mai putin puse anterior in valoare. De
foarte multe ori contributia a fost strict
formala, bazindu-se pe o simplad
inversare a termenilor. Este cunoscut
cazul unei lucriri de doctorat, publicatd
prin anii 1993-94, care pune problema
felului in care a fost vazuta problema
Basarabiei in cadrul partidelor comu-
niste din sud-estul Europei si care are
drept motto un extras din Karl Marx, cu
aprecieti cu privire la anexarea
Basarabiei ca actiune a imperialismului
farist.

Mai mult, anit 1990 au vazut
reprofilarea pe istorie contemporand a
ciatorva medievisti, personalitafi de
marci ale istoriografiei roméanegti. Fard
indoiald, acestia au crezut ci fac un
serviciu cauzei nationale in ansamblul
ei, in aceastd perioada de tranzitie, cu
rasturnarea de valori pe care o implica,
incercand o revalorizare, de pe pozitii
corecte stiintific, a trecutului celui mai
apropiat. Dulce iluzie! Asa cum spunea
alt coleg, o numesc pe dna. prof. Zoe
Petre, rolul istoriei in modelarea
politica a actualitatii este neinsemnat.
In adevir, asa cum ultimele evenimente
internationale o demonstreaza, politica
se face de pe pozitii de fort3, intemeiata
pe un numdr restrdns de principii
clementare, generdnd o morala
colectiva relativa §i simpla, usor de
inteles, dar nu si ugor de acceptat, mai
ales cand contrazice anumite traditii de
mare pondere in constiinta identitafii
etno-culturale a unor populatii. In
schimb istoria are un rol foarte
important, o pondere uriasd in
formarea, consolidarea si diversificarea
identitdtii nationale, dar procesul este
indelungat §i oricat ar fi de riguros
temeinicit gtiintific, rezultatul lui este
generarea unor mituri fundatoare in
mentalitatea populara.

Dar consecin{a cea mai importanta
a acestei ofensive a ,,istoriei contem-
porane“ a fost aceea de conservare a
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unui aparat conceptual perimat §i fira
suport riguros stiintific, fapt care s-a
rasfrant negativ in mentalitatea publi-
cului larg, incepand cu prezentatorii de
televiziune care nu au nici orefinere in a
vorbi despre Comuna primitivd sau
despre feudalism pe teritoriul Roma-
niei, fird si aibd nici cea mai mica
indoiald cu privire la proprietatea
termenilor si nici macar la conotatia lor
negativa, de data aceasta mogtenire a
unor judecifi de valoare ,materialist-
istorice" §i termindnd cu copiii de
scoald care continud si invete despre
»matriarhat* si despre ,triburi‘.

Cu aceasta am ajuns la cel de al
doilea grup de probleme, acela al
conceptelor categoriale pe care istoria,
ca disciplind intelectuala, isi con-
struieste intregul edificiu cognitiv. In
cadrul acestora trebuie sa distingem,
dintru bun inceput conceptele false,
cele care nu au obiect in realitate sau
care au rezultat din distorsionarea unor
reprezentdri cu suport real, pentru
motivatii in general politice. Aceste
concepte privesc mai cu seama epocile
antipodice: preistoria si istoria contem-
porand. In adevar termeni precum
Comuni primitivi, orinduire genti-
licid, matriarhat, hoardd primitivi,
obste tribal2 sau gentilicd nu sunt
altceva decat constructii savante, citegte
speculative, de cabinet care nu au
acoperire in realitatea istoricd, aga cum
aceasta ne este prezentati de datele
primare obtinute de arheologie sau de
constatirile antropologiei sociale sau
culturale.

Asadar, acesti termeni trebuie
exclugi din vocabularul specialistului si
nu mai trebuie folositi deloc, ei
neaducdnd nici o informatie noud, ci
functiondnd doar ca succedanee
improprii ale altor termeni bine
cunoscuti: preistorie, rudenie matri-
linearad, sistem de rudenie al satului.
La cealalti extremitate a scérii istorice,
pentru contemporaneitate termenii de
imperialism, ordnduire socialisti gi
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orinduire comunisti, crizid perma-
nentd a capitalismului, contradictii
antagonice §i neantagonice se
dovedesc nigte simple etichete cu
continut politic-propagandistic §i nu au
acoperire inrealitatea istorica.

Alti termeni isi pdstreaza partial
valabilitatea, dar folosirea lor, cores-
pondenta lor conceptuald este suscep-
tibila de o largd discutie critica si
comparativa, aga incdt pand la
demararea acesteia este de preferat
folosirea unor alocutii evazive, ceea ce
nu face altceva decdt si pund in
evidentd limitele cunoasterii noastre
istorice. intre acesti termeni trebuie
neapdrat inclusi cei de ginta, trib,
patriarhat, obste, sat/comuni),
feudalism, devialmasie, senior, serb,
dupd cum echivalenta unor termeni
curenti in istoriografia occidentald cu
termeni specifici ai istoriei Romaniei
cum ar fi boier = senior, vecin = gerb,
rumin = serb este, de asemenea, o
tem3 de discujie inca neincheiata. Fara
indoiala, aceasta ridicare de probleme,
odatd deschisd discufia, va avea
consecinte prelungite antrenand intrea-
ga terminologie privind institutiile
medievale romanegsti, precum §i unele
trasaturi specifice ale sistemului feudal
importat de coroana maghiard in
Transilvania. Este un fapt care nu poate
decit sa ne bucure pentru ci inseamna
cd medievigtii vor avea incd multd
vreme de lucru.

Dintre toti termenii enumerati mai
sus, cel de trib are una dintre cele mai
complexe §i, totodatd, mai incurcate
istorii. Preluat din istoria lumii clasice
Grecia §i Roma, unde are semnificatia
de subdiviziune a cetitii, el a fost
practic fird justificare echivalat cu
formatiunea unitard a sistemului de
rudenie al Irochezilor, de citre Engels,
in celebra lui lucrare Originea familiei,
a proprietdfii private §i a statului’,
lucrare de polemica politicd, dar care se
baza pe observatiile stiinifice riguroase
(dar §i pe generalizirile mai putin

E’

riguroase) ale unuia dintre primii
antropologi americani de teren, Lewis
Henri Morgan®, si care a fost trans-
formata de istoriografia sovieticd intr-o
adevirati Biblie a intregii preistorii
materialist-istorice. Repet, termenul de
trib nu apare in istoria Greciei i Romei,
id est in izvoarele literare si epigrafice
referitoare la istoria celor doud tari
antice decit cu sensul de subdiviziunea
cetitii’. Mai mult, in Grecia existd un
model dialectal, cetdtile ioniene au
patru triburi, cele doriene doar trei ale
acestei subdiviziuni, ceea ce aproape
exclude derivarea triburilor din formafii
de rudenie genuine ancestrale, in
schimb pune problema momentului
istoric in care asemenea subdiviziune a
devenit obiectiv necesard. Dar
izvoarele grecesti §i latine folosesc
termenul de trib §i pentru populatiile
,barbare“ de dincolo de hotarele
societatilor civilizate greaca §i romana.
Si in acest caz, termenul de trib se
intalneste foarte rar, mult mai rar decat
il folosesc traducatorii acestor izvoare,
incepénd cu cei mai straluciti corifei ai
disciplinei”, termenul curent fiind, de
fapt, celde ethnos,inizvoarele grecesti
si de populus in cele latinesti, adica de
popor sau etnie”". in acest context
termenul de trib (fle in izvoarele
grecesti, ¢ribus in cele latinesti) apare
tot cu sensul de subdiviziune a
poporului. Mentionarea acestei
subdiviziuni se referd totdeauna la
popoare rizboinice §i mai pufin
stabile”. De la aceste date de bazi, care
evident semnaleazi o problemd, la
triburi generalizate, triburi dacice,
triburi germanice, triburi pecenege §i
chiar triburi protoroménesti nu mai era
decit un pas de facut, este adevarat pe
un teren exclusiv speculativ. Mai mult,
speculatia a fost amplificatd, s-a
inventat o obste tribald (sau gentilica,
dupi caz gi nevoie), ba chiar s-au distins
niveluri de complexitate, obgte tribald
de gradul I 5i obste tribala de gradul I1.
Astfel s-a ajuns si se scnie o istorie
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imaginari sau, cu un termen la moda,
virtuala, de aceeasi calitate stiin{ifica
cu filmele SF care pun si se lupte
oameni cu dinozauri.

Dacd vrem insd sd construim
muzee de istorie veridice, intemeiate pe
informatii riguroase §i pe remodelari
controlate stiin{ific, trebuie sa avem o
discutie clarificatoare cu privire la toate
aceste concepte, precum §i la legdturile
lor sistemice, pentru ci numai aga vom
putea si trecem la etapa superioard a
reprezentdrii muzeale, la remodelare
care presupune mai intdi un suport
conceptual solid, apoi date primare
complete si verificate (aici intrdm din
nou intr-un domeniu unde o termino-
logie de acoperire a impiedecat stabi-
lirea unor date de bazi solide si exacte),
si in sfargit o metodologie de remo-
delare riguroasd, sprijinitd de compa-
ratii foarte largi.

Revenind la terminologia de
acoperire, exemplul cel mai ilustrativ
este cel al termenului de chirpici. In
limbajul comun, termenul are semni-
ficatia de cirdmida nearsi, respectiv de
calupuri paralelipipedice din lut uscat,
produse dintr-o pastd compusd din
argila, pleava si apa, malaxate
impreund, apoi decupate cu ajutorul
unui ,tipar* patrulater deschis pe doua
»~fete' i uscate la soare. Aceste calupuri
se ,,zidesc" prin agezare potrivitd, ca o
contextura, unul peste altul pana la
indl{imea adecvatd, in acest fel
obtinindu-se peretii constructiei. In
arheologia romaneascd interbelicd,
termenul a fost folosit pentru desem-
narea fragmentelor de lut ars secundar,
in majoritate nepurtand nici o urma de
tipar care sda fi asigurat o formid
paralelipipedicd a materialului de
constructie. Era vorba, in general, de
lipitura mai groasd sau mai subtire a
peretilor, planseelor sau fundatiilor in
platforma ale constructiilor preistorice,
purtind adesea pe una dintre fete
amprentele structurii portante pe care
fusese intinsd. Lipsa unor cunostinfe
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sistematice de etnologie sau antropo-
logie, dar existenta unei informatii
empirice, dobandite din practica de
viatd, cu privire la constructiile tradi-
tionale rominesti au dus la aceasta
terminologie de acoperire, ba chiar mai
mult, au generat confuzii patente, cum
este aceea cu privire la un perete de
locuintd neolitica, ale carui amprente
ale structurii portante s-au pastrat si
care este construit in tehnica pana si
uluc, dar care este descris drept
»schelet... constituit din pari nu prea
grosi, la oarecare interval unul de altul
s1 fireste verticali, legati intre ei printr-
o impletituri de nuiele orizontale”
*

Considerentele de mai sus aduc in
discutie o problemad mult mai ampl3,
aceea a integririi etnologiei in istorie §i
in lumina acesteia, cea a raporturilor
dintre muzeul de istorie si cel de
etnologie. Ea va reveni in atentia
noastra atunci cdnd vom discuta
conceptul de muzeu. Problema cheie a
intregii discutii este, de fapt, absenta
preocupdrilor - nu doar in cercurile
muzeale, dar si in cele universitare si ale
cercetdrii stiintifice cu privire la Istoria
ruraldi a Romaniei. Cu exceptia
Muzeului agriculturii romanesti din
Slobozia, aceastd problematicd este
numai episodic §i intdmplator prezentd
in cercetarea istoricA romaneasca.
Aceasta este o problema in adevir
grava, mai ales dacd finem seama de
reputatia de ,eminamente agricoli* a
tarii noastre. Prezint in anexa acestui
articol o Tematicd - cadru pentru
aceastd problematici de cercetare. In
realitate este o temd foarte ampla, i
pentru care informatia nu abunda,
datorita faptului cd pand tarziu,
societatea rurald romaneasca a trdit in
cadrul traditional al satului, far3 si lase
urme scrise prea numeroase. Ceva mai
complete sunt vestigiile arheologice,
dar si acestea nu au intrat prea mult in
atentia cercetdtorilor, preocupati prio-
ritar de problemele oragelor si ale
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istoriei militare medievale §i post-
bizantine roménesti. in sfarsit, etno-
grafit, intr-o masurd predominanta de
formatie filologicd (etnografi din
folcloristi si folcloristi din filologi
romanisti) nu au acordat atentie
aspectelor istorice ale informatiei
etnologice, asa incat pentru perioadele
mai vechi aceste aspecte, neobservate la
timp, s-au pierdut. Doar o cercetare
multidisciplinard, cu cooperarea
istoricilor, arheologilor §i etnografilor,
intr-o viziune complexd, de tipul
metodei monografice a gcolii Gusti-
Stahl ar mai putea salva o informatie
inca existenta cativa ani de aici incolo §i
extrem de pretioasa.

*

Am ajuns astfel la problema
centrald, aceea a conceptului de muzeu,
precum si a derivatelor, conceptele de
muzeu de istorie, de arheologie, de
etnologie, in aer liber si a implicatiilor
sale, statutul muzeului, finantarea
muzeului, incadrarea muzeului. in anul
care a trecut, 2000, Ministerul Culturii
a exemplificat stralucit felul cum ignora
aceste probleme. Este suficient sa
deschidem proiectul Legii Muzeelor §i
Colectiilor la art. 3 ca sd vedem cum
arbitrarul birocratic se substituie
informatiei de specialitate, enumerarea
functiilor specifice ale muzeelor din
acel articol nu are nimic de a face cu
definitia consacratd a muzeului,
elaboratd incid acum 40 de ani de un
grup de lucru al UNESCO si care
stabileste trei mari functii specifice ale
muzeului: constituirea patrimoniului,
conservarea patrimoniului i valori-
ficarea patrimoniului (prioritar prin
expozitii), in cadrul cirora toate
celelalte mentiuni din lege, cercetare,
evidenya, protecfie, restaurare, proiec-
tele culturale si educative, dar si altele,
pe care Legea le-a uitat (editarea,
documentarea, investigatia structurald),
sunt activititi constitutive tocmai ale
functiilor. Aceeasi atitudine birocratica
a fost de altfel manifestatd §i in alte
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imprejurari. Cea mai flagrantd a fost
interventia, de o brutalitate aducand
aminte de vremurile bune ale stali-
nismului, a Directiei Muzeelor in
alegerile ICOM din anul 2000. ICOM
este organizatie de specialitate
internationala §i non-guvernamentala.
Executivul poate sd-1 sprijine in
activitatile sale, privind mai cu seami
deontologia profesionald. Dar orice
interventie in treburile interne ale
organizatiei este neavenitd. S3 speram
ca prezenta dlui. Radu Coroami, fostul
director al Directiei Muzeelor si autorul
principal al susmentionatei interventii
in Comisia Muzeelor nu va insemna
perpetuarea acestui mod de a géandi.
Desi lipsa reprezentantilor Comitetului
National Roman ICOM si ai Asociatiei
Muzeelor in Aer Liber din Comisia
Muzeelor in care, in schimb, este
prezentd Asociatia Colectionarilor de
Artd nu aratd chiar a schimbare
esentiala.

Tocmai in aceastd perspectivad
problema statutului muzeelor este o
problema esenfiald, pe care nici
proiectul Legii Muzeelor si Colectiilor,
nici proaspit iesita Lege a Patrimo-
niului Cultural Mobil nu o rezolva
satisfacator. Muzeele ca institutii
publice de specialitate trebuie si se
bucure de autonomie. Autonomia este
un concept cu doud tdisuri. Ea
presupune neamestecul instantelor
administrative in viata internd a
muzeelor (exclude in orice caz preve-
deri cum este cea de la art. 29, litk) a
proiectului: ,, [Comisia Muzeelor si
Colectiilor] avizeaza planul tematic,
proiectele de dezvoltare muzeald i
orice modificare importantd adusi
regimului de functionare, prezentare,
conservare sau evidenta a patrimoniului
muzeal.”). Dar presupune si eforturi de
eficientizare, in primul rdnd culturals,
dar si financiara, din partea institutiilor.
Dupd cum presupune raspundere atit
profesionald, cat i materiala si juridica
privind conservarea patrimoniului
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muzeal. Dar instituirea acestei auto-
nomii, asa incit activitatea muzeelor s
ajibd drept cadru Legea pentru toate
institufiile §i Statutul pentru fiecare
muzeu, si nu mai aibd subordonare
administrativd ci, pe de o parte, sd
raspunda in fata legii de activitatile sale,
iar pe de alta, si fie condus de un
consiliu de administratie in cadrul
ciruia finantatorii, ca si specialistii, de
altfel - si fie reprezentati proportional,
iar personalul de specia-litate si nu mai
fie incadrat prin concurs local, prilej de
clientelism birocratic, ci prin concurs
national, nu numai cd ar pune capit
autoexaltarii birocratiei culturale, dar si
ar acorda un spor de responsabilitate si
de eficientd institutiilor ca atare. Fard
indoial3, aceasti acordare a autonomiei
va ridica probleme deosebite tocmai
Ministerului Culturii.

Este necesard, in prealabil, o
dimensionare multicriteriald a institu-
tillor. Este necesard o restructurare a
metodologiel bugetare: finaniatorii
permanenti este necesar sd-si prevada
trei categorii de fonduri: 1. pentru
subventiile de bazd, cuprin-zind
cheltuielile de personal §i cele de
intretinere (curente) ale institutiei; 2.
pentru subventiile speciale, destinate
finantarii proiectelor; 3. pentru subven-
tiile extraordinare destinate unor
proiecte de capitalizare i recapitalizare
ainstitutiilor. Este necesari o reglemen-
tare a raporturilor dintre Directiile
judetene ale patrimoniului cultural
national.

Asa cum atribugiile acestora sunt
prezentate in OG 228/2000 si in Legea
182/2000, este clar ci vor dubla
muzeele si cd se vor constitui in
institutii de tip socialist, care sunt si
ordonatori §i executanti bugetari si, de
asemenea, au §i atributia de control al
celorlalte institutii avand ca obiect de
activitate Patrimoniul cultural. Este o
viziune total nedemocratici, de naturi
sd reinstaleze monopolul birocratiei
culturale,
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Conceptul de muzeu, in derivatele
saleridicd de asernenea probleme foarte
serioase. Din trecuta perioadi socialistd
noi am mostenit conceptul de muzeu de
istorie cu céteva trasituri definitorii
care meriti si fie supuse discutiei. in
primul rdnd caracterul integral al
muzeului de istorie. In adevar, in
conceptia traditionalid, muzecul de
istorie acopera toate epocile §i intreaga
istorie nationald, indiferent cd este
Muzeul National de Istorie a Romaniei,
sau Muzeul de Istorie din Rosiorii de
Vede. Cred c@ a venit vremea sa se
gédndeasca si in termeni de autonomie a
Muzeului de arheologie. In adevir, din
punct de vedere stiintific, arheologia
este o disciplind istorici, dar este tot atat
de distantatd de Istorie pe cat este i
Istoria Artei. Pe de altd parte, patri-
moniul arheologic este suficient de
diferit de cel istoric. Acesta din urma
poate fi corelat atdt cu procese §i
evenimente cit si cu personalitdti, pe
cind in operarea cu cel arheologic sunt
folosite alte categorii taxonomice (tip,
culturd, tehnocomplex) si este, sau ar
trebui sa fie, frecvent folositi remode-
larea. Fira indoiald, aceastd viziune cu
privire la autonomia principiald si
functionald a muzeului de arheologie,
ridicd altd problema - aceea a rapor-
turilor si delimitirilor dintre acesta si
muzeul de istorie. Aceastd intrebare
este dublatd si complicatd de alta cu
privire la tipurile de muzeu de istorie:
muzeu de istorie najionald, muzeu de
istorie locald, muzeu de istorie a unui
domeniu al activitdtii omenesti, muzeu
de istorie politicd sau muzeu de istorie a
institutiilor §i culturii, aceasta din urma
inteleasd conform definitiei antropo-
logice, nu celei filosofice, care este
limitativd. Dacd, pe de o parte, tinem
seama de caracterul obiectual al
muzeului §i de caracterul evenimential,
dinamic, fluent al istoriei politice, este
evident cd cea de a doua variantd -
muzeu de istorie a institutiilor gi culturii
- este cea cu sanse de castig. Fara
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indoiald, istoria politica va oferi, si in
acest caz, scheletul mare al expunerii,
marcdnd prin evenimente cruciale
ritmul §i duratele, dar expozitia va
trebui sa se structureze pe institutii §i pe
imaginea obiectuala a acestora.

O problemd de acelasi fel este
aceea a muzeelor in aer liber. in genere
prin muzeu in aer liber se injelege un
muzeu etnografic de arhitecturd si
tehnica traditionald. Este cazul si ne
aducem aminte ci existd i muzee in aer
liber arheologice, este adevirat, mai
prost organizate decét cele etnografice,
dar care au o serie de probleme similare
celor infruntate de muzeele etnografice.
in centrul acestei problematici sta
raportul dintre muzee §i monumente.
Actuala legislatie in vigoare sau numai
in proiect la care contributia cu viziune
sectard a arhitectilor se face din plin
sim{ité, ignora problema, lasand o serie
de detalii la voia intdmplarii, uitdnd
contributia esentialdi a muzeelor la
salvarea si la valorificarea culturald a
arhitecturii traditionale §i a patrimo-
niului arheologic imobil. Este absolut
necesar ca tradifia constituitd de
implicarea extensivd a muzeelor, atit in
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n réfléchissant sur la situation

des musées d'histoire, en
général, de Roumanie, la premicre
demande que je me suis posé peut étre
formulée comme «est ce qu'il y a un
probléme du musée de [I'histoire
contemporaine?» En essayant d'appro-
fondir la question, la seule réponse
possible il me semble étre la négation: il
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studiul i conservarea arhitecturii
tradifionale, cat §i in cercetarea
arheologica si in salvarea si valorifi-
carea patrimoniului arheologic nu
numai s nu fie pierduta, dar chiar sa fie
dezvoltatd. Trebuie stabilite raporturi
clare, principii, proceduri, repartitii de
raspunderi - de colaborare intre cele
doua foruri centrale ale celor doui
domenii, Comisia Monumentelor Isto-
rice si Comisia Muzeelor si Colectiilor;
trebuie stabilitc, de asemenea, depar-
tajarea atributiilor intre directiile teri-
toriale de patrimoniu ca foruri
coordonatoare si ordonatoare finan-
ciare locale §i muzee ca instante de
executie, precum §i natura raporturilor
dintre ele, de preferintd contractuale.
*

Se pare cd orice perioadd de
tranzitie, indiferent de durata ei,
cuprinde doud dinamici: o dinamici de
destructurare si una de restructurare. Se
pare cd, in domeniul patrimoniului
cultural ne-am destructurat suficient.
De aici incolo, asa cum deja s-a vizut,
destructurarea nu poate fi decét nociva.
A sosit momentul sd demaram procesul
derestructurare.

SUR QUELQUES PROBLEMES DES MUSEES
CONTEMPORAINES EN ROUMANIE

n'y a pas un probléeme du musée
d'histoire contemporaine ; il y a un
probléme du musée d'histoire et dans ce
cadre une problématique de la repré-
sentation de l'époque contemporaine
dans le musée d'histoire.

En effet, surtout pour nous en
Roumanie, ot dans la pensée historique
actuelle, I'héritage du matérialisme
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historique de type soviétique est encore
pesant, il y a un probléme du musée
d'histoire, de la base conceptuelle du
musée d'histoire, des rapports entre le
musée d'histoire et le musée d'arché-
ologie. En effet on congoit couramment
le musée d'histoire comme intégrant
aussi l'information et le patrimoine
archéologique dans un flux continu
allant des commencements de
'humanité jusqu'au présent.

Cette grave erreur, dont l'analyse
je me la réserve pour un peu plus tard,
est due 3 la vision réductionniste et
simplificatrice du matérialisme histo-
rique de type soviétique qui, ignorant
volontiers la complexité de l'appareil
conceptuel historique la réduisait a une
restreinte collection de slogans a
prétentions scientifiques, instruments
faciles de la propagande politique et par
voie de conséquence le musée histo-
rique a l'état d'illustration, non pas du
manuel, lui aussi unique d'histoire,
mais simplement de cette collection des
slogans. En réalité, le musée archéo-
logique expose des ensembles
d'artéfacts groupés par cultures, en
essayant de remodeler la vie des
collectivités humaines pendant des
relativement longues durées et des
larges aires de la terre, tandis que le
musée d'histoire, tout en focalisant sur
la nation se propose de rendre le
processus historique depuis I'apparition
des prémisses de la nation - langue et
confession jusqu'a l'arrivée de I'état
national dans les formes modernes de la
démocratie. II y a la des buts, des bases
conceptuelles et des méthodes essen-
tiellement différentes.

Il me semble que de toute la
discussion précédente on doit retenir
seulement deux idées: - le musée
d'archéologie et le musée d'histoire sont
deux entités culturelles différentes
qu'on ne doit pas confondre; - dans une
institution muséale intégrée, il faut
organiser l'activité archéologique (tant
scientifique, qu' expositionnelle) et
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historique, séparément, ne les pas
confondre sous prétexte d'intégration.
Je laisse de coté, pour le moment, le
probléme encore plus ardu du rapport
entre le musée d'histoire et celui
d'ethnographie/ethnologie.

C'est dans le cadre large du musée
d'histoire que se pose le probléme de la
représentation muséale de [histoire
contemporaine. Tout d'abord ce prob-
léme est étroitement li¢é a celui de
l'articulation fondamentale de I'histoire
nationale ou, d'aprés le cas, locale -
c'est a dire a celui de la périodisation. Si,
dans le cadre de l'actualité¢ historio-
graphique, le probléme de la périodi-
sation perd de son importance dans
I'histoire écrite, grice a leffort de
rendre la continuité historique par de la
les seuils chronologiques, pour la
muséologie historique elle conserve
intacte tout son importance de par le fait
que le musée présente des états
institutionnels et culturels, le déve-
loppement social formant plutét l'objet
de l'image filmique que du musée. Or,
c'est juste dans le domaine de la
périodisation que le bagage des
préjugées héritées du matérialisme
historique de type soviétique a le plus
de poids, non seulement dans les rangs
des spécialistes mais aussi du plus large
publique. On parle couramment de
commune primitive pour la préhistoire,
de féodalisme pour le moyen-age etc.,
etc. En ce qui conceme [lhistoire
contemporaine elle est conjointe,
comme périodisation, a I'histoire
modeme et en général on a conservé
I'articulation par des modes des
productions adaptés, tenant compte des
principes du matérialisme historique de
type soviétique, au spécifique de
I'histoire de la Russie. En conséquence
le moyen-age commence au septiéme
siécle et finit a la fin du XVIII-éme, le
commencement du XIX-éme siécle
coincide avec le début de I'époque
moderne et l'époque contemporaine
commence avec l'année 1919, c'est a

l?7

https://biblioteca-digitala.ro




neuista
muzeelor

dire avec la Grande Révolution
Socialiste (bolchevique) russe. On
ignore le caractére byzantin de la
société et de la culture ancienne
roumaine, on ignore le post-
byzantinisme de la période qui
commence avec le XVI-éme siécle et on
ignore que la premiére étape de la
réalisation de l'état national roumain
c'est perpétrée pendant le XIX-éme
siecle. Je ne veux plus insister sur toutes
ces considérations qui nous poussent a
adopter plut6t une périodisation qui fait
commencer le moyen-ige avec le V-
éme siécle, la période post-byzan-
tine/modernc avec le début du XVI-éme
et laisse coincider le commencement du
XIX-éme siecle avec celui de I'époque
contemporaine, en prenant comme
critére le devenir de la nation. 11 suit
avec évidence que l'articulation
intérieure de chaque période se modifie
en conséquence et que ce que nous
nommons maintenant haut féodalisme
ou haut moyen dge et qui correspond
précisément a la phase médio-
byzantine (dynastic macédonienne)
doit devenir la phase moyenne du
moyen dge et ainsi de suite.

En ce qui concerne la période
contemporaine on peut soulever un
autre probléme spécifique: est-ce que la
présentation muséale doit focaliser sur
I'histoire politique, en rendant par textes
originaux ou explicatifs, créations des
historiens muséographes - et par des
images, la succession des processus,
des sous-processus, des événements et
des séquences des événements, en
réalisant un émiettement de l'image
muséale comparable a un album
philatélique étalé sur les panneaux de
I'exposition ou, au contraire, il faut
rendre les grands traits de chaque phase
importante en termes de l'histoire des
institutions, de la civilisation et de la
culture par des restitutions / remode-
lages des aspects urbanistiques, du
costume et des intérieurs, de la vie
institutionnelle; mais aussi de la vie
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quotidienne tout comme par des
galeries des portraits historiques? C'est
aussi évident que, en général,
l'exposition d'histoire contemporaine
aura une orientation accentuée
d'histoire locale, I'histoire nationale
formant l'objet des expositions des
musées nationaux d'histoire. Sans
doute, les grandes articulations de
I'histoire nationale contemporaine et
non seulement contemporaine doivent
se retrouver dans les expositions locales
formant l'armature de liaison entre les
aspects locaux et le développement
national ; mais les faits et aspects locaux
doivent prédominer.

Sans doute, tant le retard dans la
discussion des cadres généraux - la
périodisation de l'histoire comme la
persistance de I'orientation sur I'histoire
politique de l'exposition des musées
d'histoire trahissent une crise concep-
tuelle de la discipline historique.
L'historiographie roumaine est en grand
partie redevable pour cette crise au
lourd héritage matérialiste-historique
de type soviétique qui pendant une trés
longue période a fixé les cadres de la
pensée historique et le langage de
référence non seulement pour la
recherche mais aussi pour I'enseigne-
ment de tous degrés et méme pour tout
ce qui était expression culturelle,
littérature, expositions, conférences,
spectacles. Mais on ne doit pas ignorer
l'existence d'un facteur d'influence
d'ordre social: de tout le corps
professionnel des historiens, les
spécialistes en histoire contemporaine
étaient en quelque sorte privilégiés par
ce que leur domaine était un d'intérét
prioritaire pour les organes de la
propagande du Parti et en conséquence
ils restaient en contact direct avec ces
organes, se situant en marge de la
nomenklatura avec les inconvénients
et les avantages en découlant. En cette
qualité, ils recevaient souvent des
charges de censeurs pour des travaux,
méme concernant les autres spécialités
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et quoique; a leur honneur, je dois dire
qu'ils les accomplissaicnt avec
collégialité et professionnalisme, mais
¢a leur donnait une certaine influence
personnelle sur l'ensemble de la
discipline et sur tout le corps
professionnel. Le changement de
régime politique de 1989 et la chute du
Parti communiste pouvait, de ce point
de vue devenir périlleux pour ce sous-
groupe relativement surdéveloppé du
corps professionnel des historiens. C'est
ce qu'ils ont compris de bonne heure et
ont réagi en conséquence. Le sous-
groupe en question est aujourd’hui le
plus impliqué dans l'activité politique,
adhérant a l'un ou l'autre des partis
politiques de I'échiquier roumain et par
voie de conséquence, celui qui s'est
adjugé la plupart des positions sociales
4 connotation politique: représentants
parlementaires, conseillers des chefs
des partis ou méme leaders politiques.
Ce faisant, ils ont simplement retournés
les structures conceptuelles et leurs
connotations étiques; en devenant les
panégyristes des régimes politiques
passés et de [l'activité politique a
caractére plus démocratique de la
période d'entre les deux guerres et, en
méme temps, les dénonciateurs des
excés et des abus du communisme.
Mais en méme temps ils ont bloqué tout
essaie de mettre en discussion la
structure conceptuelle générale de la
discipline historique pour éviter les
conséquences incommodes en décou-
lant: réduction de structures organisa-
trices et diminution du nombre de
postes; réduction de l'aire expositio-
nelle et méme une inévitable réduction
de leur influence personnelle.

Je ne trouve pas anormal le
comportement des nos collégues
spécialistes en histoire contemporaine
dans les circonstances de la confuse
transition que nous avons parcourue. Je
pense plutdt que la passivité des autres
spécialistes et leur complaisance pourla
persistance d'un apparat conceptuel et
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d'une terminologie dépassée. Il y a des
limitations inacceptables de la pensée
historique qui en découlent, comme il y
a aussi des inconvénients pratiques, par
exemple il est hautement nécessaire un
autre découpage de l'espace de
I'exposition d'histoire qui se manifeste
précisément dans la conception et la
réalisation des expositions.

De la focalisation sur l'histoire
politique, ils en décrivent aussi d'autres
carences d'ordre thématique, comme
par exemple I'absence des modeles et de
remodelages dans les expositions
d'histoire contemporaine (en fait,
modeme et contemporaine) congues
exclusivement comme une suite
continue de séquences événementielles.
C'est assez surprenant de constater
aussi l'absence de toute référence &
I'histoire rurale dans des expositions
concernant le passé d'un pays ,.émi-
nemment agraire* d'autant plus qu'il
existe un Musée de I'agriculture, vraie
banque des dates et des images.

Enfin, un des problémes les plus
ardus des expositions d'histoire
contemporaine ou moderne et contem-
poraine c'est leur tenue visuelle,
artistique. De nouveau I'héritage de la
période communiste marque des points.
En général la sélection des exponées
dans les anciennes expositions
d'histoire contemporaine se basait sur le
critére de la signification idéologique
des objets non sur celui de leur qualité
artistique ou de leur expressivité. La
sélection et l'ordonnance des objets et
des images - dont beaucoup de
reproductions des textes une fois
finies, un architecte décorateur les
,-mettait en forme* c'est a dire assurait
une certaine cohérence formelle par des
unités de mobilier: vitrines, panneaux.
C'est une méthodologie déja établie qui
est difficile a déraciner. A ce modéle
comportemental spécifique s'ajoutent
les carences de la formation pro-
fessionnelle des spécialistes. En effet la
plupart des facultés d'histoire de
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Roumanie ont prévu, dans leur plan
d'enseignement, un seul cours d'histoire
del'art a durée d'un semestre et un cours
de muséologie, parfois facultatif de
méme durée. Les archéologues et méme
les médiévistes compensent l'infor-
mation insuffisante reque a ces cours
par I'habilitée d'opérer avec des objets,
des formes et des images spécifiques
pour leur profession. Mais les historiens
des temps plus nouveaux restent avec
une formation pauvre de ce point de vue
et arrivent méme jusqu'a confondre
romain et roman. La conséquence est
que les expositions d'histoire moderne
et contemporaine ont le plus souvent un
caractére accentué documentaire,
rédundant et parfois d'une banalité
écrasante.

En ce contexte on doit soulever
aussi le probléme de la limite
chronologique supérieure de l'exposi-
tion d'histoire contemporaine. Il me
semble que le musée, tout en cueillant
I'information muséologique spécifique
pour la durée historique finissant au
moment présent ne doit pas dépasser
avec l'exposition permanente la fin de la
seconde guerre mondiale. Pour le laps

de temps plus proche de nos jours le
jugement historique doit étre plus
réservé et la discussion ne doit pas
s'engager en des polémiques. Pour cette
phase chronologique on peut, en
échange, organiser des expositions
temporaires & caractére plutot anthro-
pologique qu'historique, ayant un
aspect plus dynamique et plus
complexe du point de vue technique.

Des toutes ces pensées sur le
musée d'histoire en Roumanie il me
semble pouvoir retenir quelques idées
qui peuvent donner a réfléchir a la suite.
La premiére est celle de la séparation du
musée d'archéologie de celui d'histoire.
Par voie de conséquence: la focalisation
du musée d'histoire sur I'histoire de la
nation, et la nécessité de repenser toute
la structure conceptuelle du musée
d'histoire en partant de ces prémisses.
Enfin, la nécessité de refaire aussi la
structure formelle du musée d'histoire
dans une nouvelle vision; en tenant
compte qu'un musée expose des objets
et des images significatives et
symboliques non pas des documents et
que sa structure est visuelle et pas du
tout littéraire.
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