‘némséq' e
Kmuzeelon

PORTRET DE MIUZEQGRAF

Elena PLOSNITA

I. INTRODUCERE

Republica Moldova, cu 4 milioane
de locuitori, are peste 60 de muzee, cel
mai vechi datdnd din anul 1889.
Maijoritatea institutiilor muzeale au fost
organizate in perioada regimului
sovietic. Procesul de dezvoltare a
muzeelor a condus, in mod firesc, la
cresterea numericd a personalului
acestora. Astfel, in anul 1987 au fost
inregistrati 350 de specialigti -
muzeografi. Astdzi, in reteaua muzeala
a republicii lucreazd aproximativ 150-
170 specialisti. Majoritatea se afld in
muzeele nationale din Chisindu:
Muzeul National de Etnografie si
Istorie Naturala (1889), Muzeul
National de Arte Plastice (1939), Muze-
ul National de Istorie a Moldovel
(1983). in muzeele din judete nu au
rdmas decat 2-3 muzeografi, in fiecare
dintre ele. In limba moldoveneasci
oficiald toti muzeografii sunt numifi
naucinii sotrudnik (colaborator stiinti-
fic), un termen incorect, uzat, introdus
de regimul sovietic §i vehiculat cu
mediocritate pana in prezent.

Muzeul contemporan din Republi-
ca Moldova existd intr-o societate
foarte sdracd §i parcurge o perioada
destul de complicata. In ultimul deceniu
al secolului XX au fost inchise
»muzeele politice”, au disparut muzeele
Lenin §i cele consacrate partidului
comunist §i eroilor revolutionari. Gaura
aparuta in retea nu a fost acoperiti cu
noi institufii muzeale interesante §i
necesare, a scazut mult numirul
vizitatorilor, statul sustine muzeele doar
printr-o salarizare minima a persona-
lului, muzeografii sunt intr-o derutd
totald. Au trecut peste zece ani de cand

s-a iInceput reformarea societitii
moldovenesti, dar modernizarea Muze-
ului nu a inceput. in muzeografia
moldoveneascd nu existd o riguroasi
specializare tematicd, lipsa de diversi-
tate a muzeelor fiind evidenta. Majori-
tatea muzeelor noastre au un profil de
istorie §i etnografie. fn multe muzee si
astdzi mai avem expozitii permanente,
fundamentate pe concepfia marxist-
leninista. Muzeele nu fac fafa cerintelor
publicului actual. Lipsa de fonduri
financiare este constantd, din aceastd
cauza aproape ca nu se mai fac achizitii
si nici restauriri ale pieselor. in aceste
conditii dificile, in a doua jumatate a
anului 2001 a fost efectuat un studiu de
evaluare cantitativd §i calitativa a
fortelor muzeografice din republica.
Spatiul investigatiei a cuprins toate
muzeele, indiferent de profil §i subor-
donare, cu exceptia celor din stinga
Nistrului.

Cercetarea a fost realizatd de
Asociatia cultural-gtiintifica MUSEION,
cu acordul Ministerului Culturii al
Republicii Moldova s§i sustinutd cu un
grant de Fundatia SOROS MOLDOVA.
A fost elaborat un chestionar, care a
cuprins 41 de intrebiri, la care raspunsul
s-a dat prin bifarea uneia sau mai multor
vanante din cele oferite. Au fost si
intrebari care au solicitat un raspuns
liber, deschis. Numirul chestionarelor
pregétite a fost de 200. Au fost difuzate
155, din ele, exploatabile 131, citeva au
fost cu raspunsuri incomplete, alte citeva
nu au fost restituite. Chestionarul a fost
aplicat prin intermediul operatorilor de
teren (membri ai Asociatiei MUSEION)
§i cu concursul Ministerului Culturii al
Republicii Moldova.
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Scopul investigatiei a fost de a
stabili caracteristicile esentiale ale
profesiei de muzeograf, evolutia in
timp, dorintele si problemele celor ce
muncesc in muzee, atitudinea lor fatd de
situafia actuald a institutiei muzeale,
fata de transformarile din societate i in
ce mdsura sunt pregatiti specialistii din
muzee pentru o reforma serioasd in
domeniul muzeografiei; mai sunt ei
purtdtorii mentalitdtii din epoca
sovietica?

Rezultatele investigatiei urmau si
permitd cunoasterea nivelului profesio-
nist al muzeografilor, elaborarea unei
politici muzeale adecvate perioadei pe
care o traversim i masura in care
acestia pot contribui la relansarea
Muzeului contemporan din Republica
Moldova si la formularea unor principii
clare pentru o viitoare Lege a muzeelor.

II. CARACTERISTICI SOCIO-
DEMOGRAFICE. ATITUDINI FATA
DE PROFESIE.

Muzeografii reprezintd un grup
social al intelectualitdtii, redus
numeric, dar acest grup a avut §i are un
rol aparte in dezvoltarea culturii, in
tezaurizarea §1 conservarea valorilor
culturale, in opera de renagtere
nationald a romanilor basarabeni, in
pastrarea memoriei colective. Decli,
cine sunt muzeografii din Republica
Moldova?

1.Provenienta sociala, varsta, sex.

Cercetarea a relevat faptul ca 71%
din cei chestionati s-au niscut la fara gi
doar 29% la oras, iar in prezent cea mai
mare parte din ei locuiesc in orage -
72,52%, iar 27,48% la tard. O bund
parte din muzeografi - 35,87% - provin
din tdrani, 30,53%, din functionari §i
doar 23,66%, din intelectuali. Un
procent mic - 9,94% - Isi trag originea
din muncitori. Analiza chestionarelor a
confirmat faptul cd majoritatea
muzeografilor sunt de sex feminin -
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68,78%, barbatii alcidtuiesc doar
31,22%. In majoritate (42,74%)
muzeograﬁl au vdrsta sub 50 de ani,
doar 10,68% sunt tineri, avand o varsti
péna la 29 de ani. Este destul de mare
procentajul celor ce depdgesc varsta de
50 §i 60 de ani - 18,32% si respectiv
9,18%. Raspunsurile indicd numdrul
mic al celor tineri, care lucreazi in
muzee. Salariile mici §i conditiile de
muncd dificile nu i atrag pe tinerii
specialisti.

2.Studii

Nici unul din muzeografii chestio-
nati nu a fdcut o facultate de muzeo-
logie, dar 85,49% au studii universitare,
absolvind facultiti umaniste. Un
procentaj nu mic, 10,68%, au studii
medii de specialitate (diverse colegii) si
avem muzeografi care nu au terminat
decdt gcoala medie sau o scoald
profesionala. Aceastd ultima categorie
de muzeografi alcdtuieste 3,83%.
Majoritatea muzeografilor au terminat
facultdtile de istorie si filologie si
cativa, biblioteconomia. Un numir
redus au studii agricole, muzicale, de
drept, limbi strdine §.a. Muzeografii
nostri au invitat la Chigindu, Bailti,
Tiraspol, Moscova, Sankt-Petersburg
si, dintre cei tineri, la Bucuresti si lagi.

Foarte putini au urmat stagii de
instruire §i perfectionare in muzeologie,
rimanand de fapt la nivelul cunogstin-
telor cu caracter general obtinute la
facultate §i a experientei muzeografice
acumulate pe parcursul carierei. Au
avut norocul sid participe la diverse
stagii de instruire in oragele Chisiniu,
Moscova, Kiev, Erevan, Sankt-
Petersburg sau Bucuresti, doar 31% din
cei chestionati. Este regretabil faptul ca
19% din ei nici nu doresc sd urmeze
stagii de perfectionare. Numdrul celor
care sunt tentati sa studieze muzeologie
in cadrul stagiilor de instruire este cu
mult mai mare §i formeaza 81%. Foarte
multi respondenti indicd oragele
Bucuresti §i lasi, unde ar dori si-gi




aprofundeze cunogtintele in domeniul
muzeologiei si sa faca o specializare in
managementul muzeal. Unii respon-
denti propun organizarea unui program
de schimburi de experientd intre
muzeografii din Moldova §i Europa.
Sunt multumiti de nivelul lor de
pregitire doar 22,90%, nu sunt
satisfacuti de nivelul lor profesionist
19,68%, iar 58,02% au afirmat c3 “nu
intocmai”. Raspunsurile tradeaza nive-
lul profesionist al muzeografilor. Ce
impune a ne géindi asupra acestei
situatii.

3.Atitudini fata de profesia aleasa

Mentiondm ca 39,69% din
respondenti si-au ales profesia de
muzeografi ,,din dragoste”, iar 35,11%
muncesc in institutiile muzeale pentru
ca li “s-a propus”. Un procentaj mai
mic, 15,26%, au nimerit in muzee ,,din
intamplare”, iar altii, 9,94%, au ,fost
nevoifi” sa aleagd muzeul ca loc de
muncd. Sunt mulfumiti de succesele
obfinute pe parcursul carierei de
muzeograf doar 30,53%, nu sunt
satisfacuti de ceea ce au realizat - in
calitate de muzeograf - 16,03%, iar
procentajul cel mai mare 53,44% - sunt
multumiti ,,nu intocmai”. Majoritatea
(60%) considerda utild atestarea
muzeografilor o dati la 3-5 ani, o buni
parte din respondenti - 40% - nu cred ca
este necesard atestarea muzeografilor.
Din aceastd categorie au fost facute
propuneri ca atestarea sa se faca o datd
,1a 10 ani gi numai in cazul cand au fost
urmate cursuri de perfectionare sau
stagii de instruire” si in cazul ,,ciand
aceastd actiune ar avea o influentd
asupra salariului muzeografului”.

In pofida remuneririi foarte
proaste, a conditiilor de munca i de trai
dificile, a programului in zilele de
odihni gi sarbétori, in pofida a toate,
45,81% raman fideli profesiei alese, dar
21,37% sunt gata sia abandoneze
meseria de muzeograf pentru o mai
bund salarizare. 32,82% din respon-

denti stau la indoiald, dar probabil §i
acest grup de muzeografi, intr-un
moment sau altul, se gandeste si
paraseascd muzeul g§i profesia de
muzeograf. O parte din cei chestionati,
32%, ar fi mandri sd ocupe nu functia de
»colaborator stiintific”, ci functia de
»cercetator stiintific”, 54% opteaza
pentru ,,muzeograf” §i doar 14% sunt
convingi ca Intr-un muzeu §i precizeaza,
national, trebuie sa existe ambele
functii, de ,,cercetator stiintific” si de
»muzeograf”.

La intrebarea ,,Pentru Dvs. care
sunt calitdtile esentiale ale unui
muzeograf?”: 43% au numit
»capacitatea de munca”; 12% considera
cd important este ,,simful dialogului”;
doar 10% au afirmat c@ ,responsa-
bilitatea” are un rol decisiv; numai 7%
dintre respondenti au mentionat ,,simful
riscului”, ca una din calitatile esentiale;
17% au pus accent pe ,.echilibru” si
11% dintre muzeografi au indicat
»pasiunea”. Muzeografii au diverse
preferinte de activitate: un procentaj
mare, 34,35%, doresc sa se ocupe cu
cercetarea ,,tiintificd fundamentald”;
29,90%, cu ,.crearea de noi expozi}ii”;
29,90%, cu ,,crearea de noi expozitii”;
doar 26,72% preferd sa faci ghidaj i
16,03% preferd sd “colecteze noi piese
de patrimoniu”.

4.Remunerarea muncii i
conditiile de trai.

in Republica Moldova statul aloci
foarte putini bani pentru dezvoltarea
culturii, inclusiv a muzeelor. Iar acei
bani pe care ii primesc muzeele sunt
folositi pentru asigurdrile sociale,
salarizare, intretinerea edificiilor si
functionarea serviciilor tehnice. Pentru
actul muzeal nu se cheltuie nici un ban.
Nu se dau bani pentru achizitii sau
conservare §i restaurare. Muzeografii
sunt foarte prost platifi. Conform
datelor recoltate, muzeografii cégstiga
putin, cu mult sub salariul mediu in
economia nationald i tradifionalul cog
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de consum. Jumadtate din muzeografi,
51,90% au un salariu intre 150-250 lei
lunar, 16,80%, ridicd lunar intre 250-
300 lei, aproape acelagi procentaj,
16,02%, au doar 150 de lei, la limita
subzistentei. O parte micd din
respondenti, 15,28%, au un salariu de
peste 350 lei in fiecare lund. Cei mai
multi respondenti, 67,18%, nu au alte
surse de venit §i numai 32,82% au
venituri suplimentare.

Nici conditiile de trai ale muzeo-
grafilor nu sunt strilucite. Doar 35,11%
au case individuale, majoritatea,
54,96%, locuiesc la bloc, altele 6,1%
stau in cdmine, cate 2-3 in camera, cei
mai nefericiti, 3,20%, inchiriazd un
apartament sau, §i mai rdu, stau in
atelierele de creatie (0,68%). Aproape
toti muzeografii sunt membri ai
sindicatelor (91,60%), dar acestea se
preocupd prea putin de viata §i
activitatea muzeografilor. In republici
nu existd o Asociatie profesionald a
muzeografilor, care ar putea lupta
pentru interesele membrilor sai.

in ciuda salariului mic, a condi-
tillor de munca dificile, a transfor-
mdrilor din societate, a perioadei de
tranzitie spre o economie de piata,
perioadd ce dureaza foarte mult,
muzeografii nogtri nu sunt pregatiti
pentru transformari radicale de struc-
turd in refeaua muzeistici §i nu ar
accepta o reformi serioasd in muzee.
Argumentam cele spuse si prin faptul ca
doar 30% din cei chestionati considera
plauzibila, intr-o economie de piata,
angajarea muzeografilor ,prin con-
tract”, sau ,,pentru anumite programe de
proiecte”, iar 50% spun ,,nu” angajarii
prin contract, 20% din respondenti
raspund ci ,,nu gtiu”.

IIL. INSTITUTIA MUZEALA iN
PERIOADA DE TRANZITIE

Muzeul contemporan din Repu-
blica Moldova este grav bolnav. Muze-
ografia noastra suferd de amorfism,
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deruti totala, de conservatism. Exista si
o lipsd totald de intelegere din partea
guvernantilor pentru protejarea patri-
moniului muzeal. Simpozioanele,
schimburile de experienta, stagiile de
perfectionare au devenit o raritate.
Initiativele din rAndurile muzeografilor,
de cele mai multe ori, nu sunt auzite, iar
daci sunt auzite, sunt numaidecat
blocate. Publicul vizitator este lipsit de
expozitii, administratorii de muzee
dénd in chirie spatiul expozifional §i nu
numai. In republica nu existi legi, acte
normative care ar reglementa activi-
tatea muzeisticd. In aceste conditii am
considerat oportun sd cunoastem
atitudinea muzeografilor fata de situatia
actuald a institutiei muzeale.

1. Despre situatia institutiei
muzeale

La intrebarea ,,Cum apreciati
situatia actuald a Muzeului?”, cei mai
multi respondenti, 51,14%, sunt
convingi cd situatia actuala a institutiei
muzeale este ,nesatisficitoare”,
34,35% o considerd de-a dreptul
,-deplorabild” gi doar 14.51% o definesc
ca ,destul de buni”. Nimeni din
respondenti nu a remarcat-o ca ,,foarte
bund”. Cei chestionati au stabilit si
motivele acestei situatii, considerdnd,
In majoritate, 68,70%, ca vinovati de
situatia grea a Muzeului este ,,politica
statului in domeniul culturii”, doar
12,21% recunosc cd este de vind
»indiferenta §i pasivitatea muzeo-
grafilor”, 11,45% vad tot rdul in
»incapacitatea conducitorilor de muzeu
de a munci §i a conduce”, un procentaj
mai mic, 7,64% o gasesc in existenta
unor ,,probleme interioare de muzeu”.
Aceste date denoti o stare de
dezamidgire §i pasivitate in randul
muzeografilor. Rdspunsurile la aceasta
intrebare dau mult de géandit.
Muzeografii nogtri cautd sa vada
radédcina raului in afara institutiei, fara
si inteleagd cd schimbarea situatiei
actuale a Muzeului depinde foarte mult
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de profesionalismul gi spiritul
intreprinzitor al fiecirui muzeograf.
Majoritatea muzeografilor continui sa
creadd cd numai ,,statul trebuie sd dea
bani §i sa intretind muzeele”.

Este timpul si ne debarasam de
aceastd mentalitate §i si incercdm si
intelegem cd dezvoltarea culturii,
inclusiv a muzeelor, este o problema nu
numai a statului, ci gi a fiecaruia dintre
noi.

in ciuda situatiei deplorabile in
care se afla institutiile muzeale din
republicd, toti cei chestionati, 131 de
muzeografi, au afirmat ¢d Muzeul, ca
institutie stiintificd §i culturald, este
necesar societdtii. $i considera cd, in
activitatea uneil institutii muzeale
contemporane, prioritard este ,,crearea
de noi expozitii” pentru public. Aceasta
au mentionat-o 45% din respondenti.
Pentru ,colectarea §i completarea
patrimoniului” au optat 33%, iar 10%
considerd cd importanté este valorifi-
carea patrlmomulul prin publicatii $l
12% apreciaza ,conservarea i
restaurarea patrimoniului muzeal” ca
problema actuald a muzeografiei.

2. Relatii cu publicul

In ciuda faptului ci numirul
vizitatorilor a scizut dramatic in ultimii
ani, majoritatea respondentilor consi-
dera cd muzeul in care i5i fac ei meseria
este vizitat §i apreciat de public. De ce?
Rispunsurile sunt diverse §i confirma
atagamentul muzeografilor faja de
institutia §i profesia aleasi. Prezentim
spicuiri din aceste raspunsuri: ,,multi ne
viziteazd din curiozitate, altii vin pentru
completarea cunostintelor”, ,intrd in
muzeul nostru pentru ci este cel mai
vechi §i mai contemporan muzeu din
republica”, ,,pentru cd avem o expozitie
permanentd deosebit de interesantd”,
,.muzeul nostru este cel mai vizitat
muzeu din republica, fiindcd nu este
altul analog”, ,din dragoste fatd de
marele Pugkin si pentru ci in lume nu
mal existd un asemenea muzeu”, ,din

dragoste pentru frumos §i pentru o
plicere estetica”, ,,pentru a cunoagste
arta”’, ,in muzeul nostru poti afla
raspuns la orice intrebare din domeniul
istoriei §i etnografiei”, ,,din necesitatea
de a cunoaste trecutul istoric al
neamului nostru”, ,,muzeul nostru este
vizitat mai mult de elevi i vin pentru a-
si aprofunda cunostintele”, ,,pentru ci
avem expozitii interesante §i ghizi cu un
intelect deosebit”, , muzeul nostru
satisface interesele stiintifice, cultural-
artistice §i spirituale ale vizitatorilor”,
»CXpozitia satisface setea de cunostinte
a vizitatorilor”, »pentru cd muzeul este
fara plata”, ,,vin sa-si vada trecutul §i sa
ghiceasca viitorul”, ,,din stima fatd de
colectivul de specialigti deosebiti ai
muzeului”. O parte din respondenti,
33%, recunosc cd muzeul lor nu este
vizitat pentru cd ,avem doar o sald
expozitionald”, ,pentru cd avem o
expozitie de copii”, pentru ,,ca muzeul
nostru se afld intr-o cladire veche si
darapidnatd”, ,pentru cd avem pu;mc
exponate interesante in expozifie”,
»pentru cd populatia nu are bani”,
»pentru ci muzeul nostru nu
functioneazd de mai mult de zece ani,
desi existd §i primim salarii, nu facem
expozitii, nu colectam exponate”.

Fiind mandri de institutia in care
muncesc, respondentii nogtri marturi-
sesc totusi cd numarul vizitatorilor a
scazut, invocdnd diverse motive,
printre care nominalizeaza ca esentiale
situatia social-economicd §i nivelul
scdzut al culturii fiecdrui individ.
Cateva extrase le prezentdm in
randurile ce urmeaza: ,lipsa unui nivel
de culturd, a unui trai decent, nesfargitul
unei mizerabile tranzitii”, ,,de vina este
sardcia §1 nivelul intelectual scdzut al
societdtii noastre”, ,,din cauza nivelului
scdzut de viata”, ,lumea este
preocupatd de dobandirea unei buciti
de paine”, ,sdricia este unul din
motivele principale”, ,,din indiferenta
indivizilor societatii”, ,,din cauza crizei
in care se afld societatea §i cultura”,
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,-nivelul educational scazut in familie si
scoald”, ,.din cauza distrugerii stiintei,
culturii, dezinteresului general fatad de
valorile cultural-stiintifice”. O parte din
respondenti vdd motivul scaderii
interesului fatd de muzeu In Insisi
institutia muzeald, afirmand cé ,,aspec-
tul interior §1 exterior al muzeelor
alungd vizitatorii”, ,muzeele sunt in
cladiri vechi care risca sa cada pe capul
vizitatorilor”, ,insuficienta propagarii
institutiei muzeale”, ,lipsa unei relatii a
muzeului cu scoala”, ,.expozitiile nu
corespund cerintelor, doleantelor
vizitatorului contemporan”, ,lipsa de
noi expozitii originale care ar putea sa
atragd publicul”, ,neprofesionalismul
muzeografilor”, ,,din cauza lipsei de
publicitate, pliante, afige, carte pos-
tald”, ,,muzeele nu sunt promovate nici
intr-un fel”, ,,lipsa materialului promo-
tional al muzeelor”. Unii muzeografii
cred cd numdrul vizitatorilor a scdzut gi
din cauza absentei unui ,turism
cultural” in Republica Moldova. Din
toate raspun-surile se poate retine ca
muzeografii nu se remarcéd prin adap-
tabilitate la noile conditii de existenta.
Muzeul continui sd raména o institutie
cu caracter inchis, in sensul exprimat de
un muzeograf: , pentru noi deschidem
expozitii §i pentru noi le inchidem”. Au
incercat si colaboreze cu alte muzee,
institutii de culturd din republicd si
straindtate doar 43% dintre respondenti.
Au participat la realizarea unor pro-
grame §i proiecte internationale gi mai
putin, 27%.

Toti muzeografii sunt de acord cu
faptul cd Muzeul exista pentru public gi
cd o expozitie trebuie sd tind cont si de
doleantele publicului. in aceasti ordine
de idei par stranii afirmatiile respon-
dentilor, 30,35%, care considera cd o
expozitie permanentd poate si existe
intr-un muzeu mai mult de 10 ani, iar
16,79% presupun ca poate si existe
péana la 10 ani, 44,27% s-au pronuntat
doar pentru § ani, iar 8,39%, pentru 7
ani. Un singur respondent a mentionat

https://biblioteca-digitala.ro

cd ,,0 expozifie poate sd existe atita
timp cat se ,,coase” o idee deosebiti de
cea precedentd”. Majoritatea muzeo-
grafilor, 70%, prefera un public
intelectual, 50%, copii i tineret si 65%,
un public ordgenesc.

3. Institutia muzeald si
Ministerul Culturii

Ministerul Culturii este acel organ
care promoveazd politica statului,
guvernului in domeniul culturii.
Majoritatea muzeografilor considerd cd
Ministerul Culturii este vinovat de
situatia deplorabild a muzeelor.
Respondentii au afirmat ci nu existi o
colaborare intre muzee si Ministerul
Culturii. Muzeografii au solicitat gi au
propus Ministerului Culturii s3 acorde
»,0 atentie mai mare institutiilor
muzeale”, ,,0 informare curent3, ampli
despre activitatea institutiilor din tard”,
,-0Tganizarea o datd pe an a unei intlniri
republicane a tuturor muzeografilor, la
care sd fie discutate probleme de
muzeologie”, ,,s4 ne pund la curent cu
programele internationale ale diver-
selor institutii in domeniul muzeo-
grafiei”, ,,in Ministerul Culturii s3 fie
atragi specialisti consacrati, interesati in
buna functionare a muzeelor”, ,,s3 faci
§i s3 propund recomandiri metodice
pentru administratia locald”, ,si se
deplaseze in judete cu specialigti in
domeniul protejarii patrimoniului”, ,,s3
organizeze seminare republicane”, ,,sd
inainteze Parlamentului un proiect de
Lege a muzeelor”, ,,0 colaborare
intensd cu muzeele §i cu administratia
localad”, ,,este nevoie ca Ministerul si
dea dovadd de mai mult interes gi
intelegere fata de muzee §i muzeo-
grafi”, ,,sd organizeze stagii de instruire
si perfectionare in Roméinia”, ,si
colaboreze cu Ministerul Culturii al
Romaniei §i sé contribuie la organizarea
si la schimbul de expozitii dintre
Moldova si Romania”, ,,s3 organizeze
atestarea muzeografilor o datd la 5 ani”,
»S4 supravegheze activitatea muzee-




lor”, ,,sa elaboreze Codul deontologic al
muzeografului”, ,,s4 sustind organiza-
rea ICOM-ului in Moldova”. Muzeo-
grafii remarca §i faptul cd Ministerul
Culturii nu a aprobat nici un program de
dezvoltare a muzeelor sau o politica in
domeniul activitatii muzeale, nu a
inceput un proces de reformare a
institutiei muzeale gi, de fapt, este
indiferent fad de problemele muzeelor
si ale muzeografilor.

4. Oportunitatea unei Legi a
muzeelor

Este necesard o Lege a muzeelor?
Majoritatea, 61,83%, raspund afirma-
tiv, 25,19% nu sunt convingi §i spun ,,nu
stiu”, iar 12,98% sunt categoric
impotriva adoptdrii unei Legi a
muzeelor, considerind cd este nevoie de
un Cod deontologic al muzeografului.
Muzeografii si-au expus pdrerile in
privinta necesitatii unei Legi, venind cu
sugestii pentru o viitoare lege,
considerdnd ca importante cateva
probleme, care ar urma sa fie reflectate -
statutul social §i profesional al
muzeografului, finantare si facilitdti
pentru institutia muzeald §i protejarea
patrimoniului muzeal. Majoritatea
muzeografilor propun ,,s3 fie introdus
statutul de cercetdtor gtiintific si
muzeolog”, ,remunerarea decenti a
muncii”, ,plata pentru vechime in
munci”, ,,protejarea morala i materiala
a muzeografului”, ,legea s fie pentru
muzeu §i muzeografi”. Muzeografii
cred cd ,,muzeul trebuie sa fie protejat
de stat g1, partial, sd asigure finantarea
achizitiilor de noi exponate, pentru
restaurare §i pentru sistemul de
securitate”, ,,includerea unor conditii
favorabile pentru atragerea sponso-
rilor”. In opinia muzeografilor, legea
trebuie sa prevada ,,protejarea patrimo-
niului muzeal §i interzicerea scoaterii
din muzee a exponatelor muzeale de
catre functionarii de stat”, ,,sa asigure
protectia §i integritatea bunurilor
patrimoniului cultural aflate n institutii

specializate - muzee i colectii private”,
,crearea unor zone de protectie in jurul
muzeelor”, ,interzicerea transmiterii
muzeelor dintr-o subordonare in alta gi
schimbarea profilului muzeului”,
»interzicerea folosirii spatiului muzeal
pentru activititi in afard de cele
muzeale si culturale”, ,muzeul si
patrimoniul muzeal s fie protejat de
stat”.

O Lege a muzeelor ar fi oportuna
daci ar fi aprobata g1 dacd ar functiona,
afirma majoritatea respondentilor.

Citeva concluzii se impun. Cerce-
tarea a relevat faptul cd muzeografii
moldoveni nu au un statut profesional
real, nu sunt un grup profesional bine
retribuit §1 apreciat de societate.
Muzeografii nu se remarcd prin
adaptabilitate la noile conditii de
existentd. Nu au insugit §i nu practicid
notiunile de relatii de management §i
marketing, economie de piatd, relatii de
parteneriat. Nu sunt pregatifi sa lucreze
in conditiile economiei de piata, sa faci
nu numai acte muzeale de calitate, dar i
sd le poatd ,,vinde”, cu maximum de
profit, sd accepte angajarea prin
contract §i salarizarea in acord, prin
programe §i proiecte speciale.
Muzeografii mai cred ci statul este
obligat sa rezolve toate problemele
institutiilor muzeale.

Muzeografii nostri sunt intelectu-
ali fird o pregitire universitard de
specialitate, profesionalismul lor
baziandu-se, de multe ori, pe autodidac-
ticism. Dar sunt gata sd-si largeasca
orizontul de cunostinte prin frecven-
tarea unor cursuri de perfectionare §i
instruire. Desi se confruntd cu greutati
de ordin economic, in ansamblul lor,
muzeografii riman fideli profesiei
alese. O bund parte din muzeografii
nostri lucreazd in muzee deficiente,
lucru care trebuie sa ne puni pe ganduri.

Investigatia a confirmat starea
deosebit de gravd a muzeografiei
contemporane. Putem spune ci reteaua
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muzeald din republici este practic
paralizati. Aprecierea noastrd poate
pdrea gravd, dar este adevdratdi. O
confirmid s§i rezultatele cercetarii.
Procesul de privatizare nu a ajuns in
muzeele din Republica Moldova.
Muzeele se multumesc cu ceea ce le
acordd statul. Dar statul da, de fiecare
data, tot mai putin. Nu se cautd §i nu se
gasesc metode de activitate care ar
determina madrirea veniturilor extrabu-
getare. In muzeografia noastr, in acest
sens, se practici doar inchirierea

spatiului muzeal, de multe ori in
detrimentul conditiilor de activitate ale
muzeografilor i a publicului vizitator.

Suntem convingi ca fard o reforma
structurala si institufionald situatia nu se
va schimba. Este nevoie, in primul rand,
de a crea un cadru juridic favorabil
dezvoltdrii muzeelor, de a crea un
sistem eficient de protejare sociald a
muzeografilor. Este necesard reforma-
rea intregului sistem muzeistic din
republicd. Fard o reformd nu mai e
posibild dezvoltarea muzeelor.

ABSTRACT

The article contains the results of
the sociological research conducted in
May - December 2001 in the museums
of the Republic of Moldova, with the
exception of those located in the eastern
part of the republic. Research was
carried out by the MUSEION cultural
scientific association, with the financial
support of the grant provided by the
SOROS Foundation of Moldova. The
objective of the investigation was the
quantitative and qualitative evaluation
of the museographic potential of the
republic, determination of the essential
characteristics of the profession of
museographer and the problems and
difficulties faced by curators during the
period of transition to market economy.

The results of the research confirm
a particularly difficult state of the
museums of the republic and substan-
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tiate the hardships confronted by the
curators. Curators are not a group of
professionals well paid and appreciated
by the society and are not well adapta-
ble to the conditions of market econo-
my. They have not acquired and, thus,
do not practice the market economy
concepts of management and marke-
ting. Although confronted by a
diversity of difficulties, curators remain
faithful to their profession.

The author considers the necessity
of a structural and institutional reform
to create a single juridical frame to
favor the development of museums, to
create an efficient single system of
social protection of curators. The author
believes without a serious reform the
further development of the museums of
the Republic of Moldova is not
possible.




