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STANDARDE MUZEALE

Virgil Stefan NITULESCU

Recenta intrare in vigoare a Legii muzeelor si a colectiilor publice
constituie, pentru institutiile muzeale din Romania, nu inseamna doar
momentul adoptarii unei simple reglementdri generale — asa cum a fost, de
exemplu, Legea nr. 81/1932 pentru organizarea bibliotecilor $i muzeelor publice
—, ci chiar ocazia care marcheazd clar trecerea de la un mod ,tradifional* de
organizare §i functionare a muzeelor romanesti, la cel apropiat de standardele
europene.

In domeniul organizérii muzeelor nu existd un acquis comunitar, adica, nu
existd reglementiri ale Uniunii Europene care s aiba statut general valabil si care
sd fie preluate, in mod obligatoriu, in legislatiile tarilor asociate, care urmeazi si
devind membri ai Uniunti. Cu toate acestea, existd anumite standarde, care sint
aplicate in aproape toate {drile Uniunii. Ele sint standarde profesionale, care se
referd la mai multe aspecte ale viefii muzeale: functiile specifice personalului de
muzeu, modul de inventariere a bunurilor muzeale, modalititi de finan{are, gradul
de respectare a normelor de conservare si restaurare etc. Aceste standarde nu se
referd, in nici un caz, la ceea ce reprezintd latura strict creativd din domeniul
activitatii muzeistice, adica realizarea expozitiilor, si nici la metodologiile de
cercetare stiintificd — acestea avind propriile reguli, care nu sint specifice
muzeului.

Care sint motivele pentru care in {arile Uniunii Europene se incearci
impunerea acestor standarde comune, intr-o tot mai mare masura?

Ar trebui spus, mai intii, cd interesul promovirii acestor standarde este
unul comun, care provine atit dinspre direcfia autoritijilor, cit si dinspre cea a
comunitatilor muzeale. In ultimii ant, tot mai multe structuri strict comerciale s-
au intitulat ,muzee”, fard si faca parte din ICOM sau din alte asociatii
profesionale — ceea ce, de facto, le exclude din rindul muzeelor. O parte dintre
aceste ,,muzee pot apela la fonduri publice, in virtutea denumirii adoptate, sau
pot intra in circuitele turismului cultural, fapt care amenin{a pozi{ia institutiilor
fird scop lucrativ. Este adevdrat cd, de citiva ani, Insdsi definitia muzeului,
stabilitd de ICOM, se afld sub o reald presiune, excrcitatd din partea unor grupuri
profesionale, din care, unele, incearcd si impund chiar acceptarea muzeelor
,comerciale®. Deocamdatd, acest lucru nu s-a produs, inca, asa incit trebuie s
luim 1n calcul doar definitiile acceptate pe plan universal, dar trebuie sd@ avem in
vedere cd o posibild modificare a definifiei, in cadrul Adunirii Generale a ICOM
de la Seul, din 2004, ar putea avea urmiri dramatice, pe intreg globul si, deci, §i
in Romania.

Pe de alta parte, muzeele continud si se afle intr-o pozitie defensiva, fa(d
de alte organizafii, in incercérile lor de a obfine bugete mai mari din partea
finantatorilor. Aceste bugete se judecd in functie de rezultatele obtinute, iar
rezultatele au un sens numai dacd pot fi comparate intre ele. Finantatorul este,
intotdeauna, interesat si stie dacd expozitiile organizate de muzeul pe care il
sustine sint sau nu de succes, stabilind, mai intii, ce inseamnd ,,succes* pentru un
asemenea eveniment. Dar, pentru compararea rezultatelor, este nevoie de
standarde comune: numarul de vizitatori si calitatea acestora se stabilesc luind in
calcul, de exemplu, toate categoriile de public intrate in muzeu, momentele in care
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publicul viziteazi muzeul, punctele de interes ale acestuia, sumele de bani
cheltuite etc.; ecoul in presd este, de asemenea, stabilit in functie de anumite reguli
si chiar cheltuielile cu realizarea unei expozitii sint evaluate in functie de impactul
presupus al expozitiei, de valoarea patrimoniului expus s.a.m.d. Atunci cind
standardele sint comune, comparatiile sint usor de ficut, iar competitia in care sint
inscrise muzeele (pentru fonduri, dar §i pentru prestigiu) se desfasoard dupa niste
reguli clare, atit In interiorul, cit §i in exteriorul comunititii muzeale.

Pentru toate acestea, este nevoie ca sistemul acreditdrii muzeelor, pe care
noua reglementare l-a adus, s3 fie luat in serios, in primul rind, de cétre Ministerul
Culturii si Cultelor si organismul siu consultativ de specialitate, Comisia
Nationald a Muzeelor §i Colectiilor.

Din picate, acest eveniment — care se poate dovedi crucial pentru dezvoltarea
muzeelor romanesti, in urmatoarele doui decenii — ne giseste intr-un moment
delicat, pentru muzeografia romaneasca: unul dintre cei mai importanti muzeologi
a1 secolului trecut, profesorul Radu Florescu, ne-a parisit, 1dsind in urma sa o
mostenire greu de egalat. A fost, intre altele, §i unul dintre putinii specialisti
romani care au inteles, cu mult inainte ca aceasta necesitate sa fie inscrisi intr-o
lege, importanta stabilirii unor standarde §i norme pentru activitatea muzeali i
pentru protejarea patrimoniului cultural, in general. Aducindu-i, acum, cuvenitul
omagiu, 1i dedicdm acest volum al Revistei muzeelor, amintindu-ne de profundul
sdu optimism §i de vesnica sa dorinfa de a face ca lumea si fie mai buna.
Dumnezeu s il odihneasca!
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