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MUZEE ŞI ARHEOLOGIE - PERSPECTIVA 
UNUI ARHEOLOG 

Articolul de faţă nu îşi propune să 
găsescă o soluţie la întrebarea cum ar 
trebui să fie reprezentată arheologia în 
muzee. El încearcă doar să atragă 
atenţia asupra unor probleme majore 
care apar în expoziţiile arheologice şi să 
prezinte atât frustrările arheologului, cât 
şi ale publicului în faţa unor astfel de 
expoziţii. 

Rădăcinile problemei se regăsesc 
în percepţia diferită a acestora asupra 
unor probleme precum impo11anţa 
materialului arheologic, coerenţa 
„ipotezelor" din spatele lui, justificarea 
arheologiei ca ştiinţă şi justificarea 
existentei muzeelor. 

D~ aceea, să pornim dezbaterea cu 
începutul: 

Ce este Arheologia? 

,,Arheologia se referă la Fapte. 
dacă vreţi Adevărul mergeti alături la 
departamentul de Filozofie" (profesorul 
Indiana Jones, dialog din filmul Indiana 
Jones) 

Majoritatea arheologilor îşi petrec 
viaţa strângând obiecte pe care mulţi 
le-ar considera nesemnificative, dacă nu 
chiar urâte: pietricele, fragmente 
ceramice minuscule, fragmente de os 
etc. Astfel de lucruri nu ar reţine atenţia 
vizitatorilor muzeelor pentru mai mult 
de câteva secunde, iar atunci nu ar fi cu 
admiraţie ci mai degrabă cu dispreţ sau 
neîncredere. Dar pentru cel care le-a 
descoperit, adică pentru arheolog, ele 
sunt punctul _în care începe discuţia 
despre trecut. lntrebări ca „ce înseamnă 
toate astea", „ce putem spune despre 
trecut pornind de la obiectele astea", 
„de ce s-a întâmplat ceea ce s-a întâm
plat" sunt printre primele care apar. 
Sunt apoi altele mai dificile: „ce rost arc 
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să cercetăm trecutul'', „ce putem spune 
despre oamenii care au făcut obiectele 
astea", „are cunoaşterea trecutului vreo 
importanţă pentru prezent", „ce ne 
intereseaza cu adevarat despre trecut şi 
cât putem afla" I. 

Această ultimă întrebare este 
probabil cea care marchează diferenţa 
cea mai adâncă între arheolog şi omul 
de pe stradă. Pentru majoritatea 
oamenilor, arheologul este cineva ca 
Lara Croft, Indiana Jones, Sydney Fox 
sau Bibliotecarul, prin asta înţelegând 
un vânător de comori care acţionează în 
locuri exotice. Putini realizează însă că 
arheologia încep~ de fapt abia acolo 
unde aventura se sfârşeşte cu 
interpretarea materialului, discuţiile 
despre semnificaţia artefactelor, 
analizele complicate de laborator etc. 

Experinţa i-a învăţai pe mulfi 
arheologi că omul de pe stradă nu are 
răbdare să asculte discuţiile complicate 
ale arheologilor asupra interpretărilor 
trecutului. Majoritatea - fără să fie o 
mare surpri=ă - ar fi mult mai interesaţi 
să vadă măştile de aur descoperite de 
Schliemann la Troia decît să-i asculte 
pe arheologi de=bătând. pornind de la 
ele, organizarea socio-economică şi 

politică în primul mileniu î.Hr. la Tepe
Hissarlik unde au fost găsite aceste 
măşti.2 

Cu toate acestea. ar trebui să existe 
o punte între activitatea reală a 
arheologilor şi ceea cc vrea publicul să 
vadă. Trebuie să existe o cale de a-l 
convinge pc omul de pe stradă că 
înţelegând factorii care au determinat 
cursul istoriei umanităţii şi natura 
diverselor culturi. apariţia anumitor 
, pattern-uri' poate fi la fel de 
provocatoare şi interesantă ca şi goana 

l.Robcrl J. 
Wcnkc, Pa/tem.\· 
in prehist01y 
/-/11manki11d:, 
jir.\'l lhree millio11 
l't'an, Oxford 
·univcrsi1y Press, 
Oxford, 1999, 
p.2-3 

2.ldcm, p.3 
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J. ()rian F agan. 
Archacology. A 

bricr 
introduci ion. 

Ninth Edition, 
Pcarson Prenticc 

Hali. 2006. 
p.205, Fig.9.2 

4.Muzeul 
Nat1onal de Isto

ric jin Budapesta 
a produs un 
documentar 

excelent avînd ca 
subiect cioplirea 

unclteor de piatră 
ş1 folosirea lor. 

Filmul este 
prezentat în ca
dml unei sccp1 

(modernizate•") 
de arheologic. la 
o simplă arăsare 

de buton„. 
5.Ne referim cu 

precădere la 
muzeele de 

is1orie-arhcolog1e 
dar unele 

obscrva{i i sunt 
de ord111 general. 

6.lrina 
Oberlander

Târno,·canu. 
„Acreditarea 

Muzeelor", 
Rt:\'ista 

nw=eclnr. 2. 
2005. p.98; 

Legea muzeelor 
şi coleqiilor 

publice nr. 
311/2003 

7.A. Zbuchca, 
„O viziune de 

marketing 
privind 

expozitiile 
muzeale", 

Revista 
m1ccelnr. l. 

2005, p.81 

după comori. Cheia unei astfel _de 
întclegeri ar fi prezentarea nu numai a 
d~scoperirilor realizate în urma 
săpăturilor arheologice, ci şi o versiune 
simplificată a legilor scrise şi nescrise 
ale arheologici. Oferindu-Ic oamernlor 
mijloacele de înţelegere îi va face să 
vadă mai bine întreaga cantitate de 
muncă care se ascunde în spatele 
cercetării arheologice. 

Ceea ce este cel mai greu de 
conceput pentru mulţi oameni este felul 
în care tot soiul de obiecte ajung să fie 
îngropate în pământ. În cazul unei 
expoziţii muzeale, acest lucru poate fi 
prezentată prin câteva informaţii de 
bază despre procesele de formare a 
solului - nu neapărat un text ci, mai 
bine, o schemă sugestivă (de exemplu, 
Fig. l )3 - ar rezolva problema. 

Alte întrebări care sunt des puse de 
nespecialişti vizează „de ce anumite 
tipuri de artefacte sunt găsite şi altele 
nu". „de unde ştim că lucrurile s-au 
întâmplat aşa cum spunem noi -
arheologii", „de unde ştim cât de vechi 
sunt lucrurile acelea". ln acesst context, 
credem că o parte din expoziţiile 
permanente ale muzeelor de istorie 
şi/sau arheologic sau chiar în cadrul 
unor expoziţii temporare ar trebui să se 
ocupe de astfel de aspecte, oferind 
info1maţii de bază asupra: tipurilor de 
soluri şi păstrarea materialelor, 
analogiile etnografice, arheologia 
cxperimentală4 , metode de datare, etc. 
Unul dintre cele mai importante 
caracteristici ale expoziţiilor pe1manete 
este chiar faptul că sunt permanente şi 
deci nimeni nu trebuie să absoarbă toată 
infonnaţia la o singură vizită. Este în 
interesul muzeului ca oameni să 
aprecieze prezentările ca fiind 

complexe, educative şi interesante; şi 
astfel să continue să vină. Jar aceasta ne 
aduce la a doua mare întrebare: 

Ce este un MuzeuS şi care este 
scopul lui? Ofera oare răspunsuri la 
întrebări sau este doar o sumă de 
colectii? Care ar fi nivelul ideal de 
preze~tare a materialului - cel academic 
sau cel „accesibil maselor"? 

Muzeu - insituţia publică de cul
tură, aflată în folosul societăţii care 
colecţionea=ă. conservă, cercetează, 
restaurează, comunică şi expune, În 
scopul cunoaşterii, educării şi recreări, 
mărturii materiale şi spirituale ale exis
tenţei evoluţiei comunităfilor umane, 
precum şi ale mediului înconjurător.6 

Dar muzeul este mult mai mult 
decât spune o simplă definiţie - numai 
colecţionare şi expunere nu implică 
automat educaţie - este necesar ca 
muzeul să imrpesioneze şi influenţeze 
publicul pentru că numai astfel el îşi 

îndeplineşte cu adevărat funcţia 7_ 
Anterior anului 1989, expoziţia 

principală din muzeele de istorie8 viza 
prezentarea unei serii de evenimente 
naţionale, cu un uşor accent uneori pe 
descoperiri arheologice de factură 
locală. Toate expoziţiile principale 
porneau din paleolitic şi pe măsură ce 
.evoluau' oamenii parcurgeau 
neoliticul, epoca bronzului, epoca 
fierului etc., pana în timpurile 
contemporane. Era o scară generală a 
evoluţiei, văzută ca o înşiruire de 
obiecte, de la piatră la ceramică şi 
obiecte de metal. Era o versiune sărăcită 
a ceea Vasile Pârvan visase în 19219. 

Pârvan dorise înfiintarea unui 
muzeu naţional unic cu se~ţii diferite 
pentru epocile istorice/arheologice, 
fondarea unui Institut de arheologie, a 
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unui muzeu etnografic, un muzeu de 
artă industrială şi a mai multor muzee 
regionale. La momentul respectiv 
cercetarea arheologică se limita doar la 
descoperirea de noi situri şi culturi, 
crearea unui repertoriu naţional, 
publicare de sinteze pe epoci bine 
delimitate. Popularizarea (azi ,relaţii 
publice' ... ) juca şi ea un rol foarte 
imp011ant. 

Dar ceea ce ar fi funcţionat perfect 
acum o sută de ani nu mai poate fi 
destul în momentul de faţă şi, din 
păcate, o mare parte de expoziţiile 
arheologice arată exact la fel în ziua de 
azi (dar mult mai prăfuite ... ), ca şi cu 
multe decenii în urmă când au fost 
inaugurate. Noile descoperiri îşi găsesc 
greu loc în vitrine în pa11e din cauza 
structurii inflexibile a expoziţiei, în 
parte din cauza spaţiului limitat alocat 
în sălile muzeelor. 

Muzeele, ca şi oamenii, se schimbă 
în timp sau cel puţin aşa ar trebui. 
Expoziţiile necesită o împrospătare şi o 
adaptare permanentă la noile teorii şi 
metode existente în momentul de faţă în 
arheologie. precum şi la interesele 
publicului. Este normal ca vizitatorii să 
nu mai aibă nici o reacţie în faţa 
aceloraşi oale prăfuite expuse în vitrină! 
Şi, din păcate, asta este ceea ce 
majoritatea muzeelor au de oferit... Este 
principalul motiv pentru care expoziţiile 
temporare atrag de departe un număr 
mai mare de vizitatori, fiind mai 
,proaspete şi mai modeme'. 

Una din chestiunile principale la 
reorganizarea unei expozi\ii ar trebuie 
să fie orientarea tematică şi 
interpretarea materialului şi mai puţin 
cea a unei depăşite înşi1uiri cronologice 
de artefacte. 
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Dar ce este de fapt un artefact 
dincolo de obiectul în sine? Cum 
arheologia este mult mai mult decât o 
simplă săpătură în căutare de curiozităţi, 
publicul ar trebui să poată vedea dincolo 
de simpla aparenţă a obiectelor, ar 
trebui să vadă alţi oameni şi să înveţe 
despre comportamentul şi viaţa lor. 
Arheologia nu este ştiinţa luciurilor 
îngropate, ci este o ştiinţă despre viaţa 
oamenilor din timpuri apuse. Nu săpăm 
doar ca să umplem depozitele muzeelor 
cu noi şi noi obiecte preistorice sau mai 
noi, ci ca să aflăm cât mai multe despre 
viaţa din acele timpuri. Şi asta ar trebui 
să fie unul din primele luciuri pc care să 
le înţeleagă publicul când intră într-un 
muzeu. 

În al doilea rând, nu numai 
obiectele ar trebui să se vadă într-un 
muzeu. c1 ş1 ideile şi teoriile 
arheologilor, evident într-o formă 

simplificată. Ar trebui să se vadă că pot 
exista mai multe teorii asupra unui 
singur subiect, că nimeni nu este 
deţinătorul adevărului absolut. 
Arheologia este o ştiin\ă a ipotezelor, 
adevăiul nu îl vom şti niciodată, aşa 
cum spunea şi Indiana Jones. 

Partea bună a unei astfel de 
abordări ar fi că publicul ar judeca el 
însuşi, ar putea alege între ipotezele 
prezentate pe cea care i se pare cel mai 
bine fundamentată, făcând astfel 
demersul arheologic atractiv, stimulant, 
dar şi educativ în acelaşi timp. 

Aş îndrăzni să dau un exemplu 
asupra modului în care lucrurile pot fi 
prezentate mai atractiv publicului, mai 
apropiat de ceea ce ne spune materialul 
arheologic decât ceea ce prezintă 
majoritatea muzeelor în ziua de azi. 

Subiectul'1 Neolitizarca10! 

8.Vom mai 
reveni asupra 
rcla1ici isioric -
arheologie pe 
parcursul 
anicolului. 
9. V. Pâivan, 
Proh/ems of 
Romanian 
archaeology. Ari 
a11d Arc/weology, 
Londra, 1926; 
Vasile 
Boroneanţ, Vasile 
Pârvan. 
fondaroru/ şcolii 
romcineşri de 
arheologie, 
Carpica. 1972. 
p.7-21 
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I O.Am ales acest 
subiect pentru că 

îmi este cel mai 
apropiat din 

punct de vedere 
arheologic„ . 

Ceea ce vedem în majoritatea 
muzeelor este o etichetă inscripţionată 
„Epoca pietrei" şi o cronologie urmată 
de o etichetă cu „Neolitic" şi altă 
periodizare sau o înşiruire de culturi. În 
epoca pietrei vedem numai pietre (şi 
câteva oase„„ ), dar rar măcar o 
încercare de a explica cum erau produse 
sau folosite acele unelte, în timp ce în 
neolitic vedem numai ceramică„. 

Ideea pe care o capătă vizitatorii ar 
putea fi că oamenii preistorici s-au dus 
la culcare în epoca pietrei şi în ziua 
următoare s-au trezit în plin neolitic„. 
Tot aşa, pot presupune pornind de la 
vitrine că în timp ce în epoca pietrei 
oamenii duceau o viaţă grea, cu hrană 
puţină, petrecându-şi tot timpul la 
vânătoare de mamuţi şi la cules de 
fructe de pădure, în neolitic dintr-o dată 
este hrană din belşug. nimeni nu mai 
moare de foame, animalele îi ajută pe 
oameni la munca câmpului, totul este 
roz, într-un cuvânt, evoluţie!!! 

Dar cum s-a întâmplat cu adevărat? 
Cc a determinat această trecere la 
domesticirea animalelor, cultivarea 
plantelor şi chiar apariţia ceramicii? 
Cum se face că a avut loc aproape 
simultan în părţi diferite ale lumii? 
Viaţa populaţiei neolitice este cu 
adevărat mai bună şi mai uşoară, mai 
lipsită de probleme? A fost o ,evolutie' 
din toate punctele de vedere? Dove~ile 
arheologice indică că această schimbare 
nu a fost nici atât de rapidă nici atât de 
veselă cum am crede, judecând după 
majoritatea muzeelor româneşti„„ 

Publicului ar trebui să i se 
înfăţişeze principalele teorii asupra 
originilor agriculturii: presiunea 
demografică, schimbarea climei, 
presiunea socială, etc. Ar trebui să i se 
dea argumente şi să fie încurajat să 

adopte una sau alta dintre teorii. Aceasta 
poate fi făcută, de asemenea. cu ajutorul 
unor scheme sau diagrame, nu numai 
prin text, crescându-se atractivitatea 
expunerii şi facilitându-se înţelegerea 
mesajului. O mai mare preocupare 
pentru activităţile zilnice ale 
comunităţilor i-ar face pe vizitatori să 
înţeleagă că noi descoperiri aduc noi 
probleme - cerealele au zahăr şi zahărul 
înseamnă carii: sedentarismul implică 
aglomerări de oameni, ceea cc 
facilitează împrăştierea bolilor, etc„. 
E greu să ciopleşti unelte, dar e şi mai 
complicat să faci ceramică„. 

Ajutând publicul său să înţeleagă 
toate acestea, muzeul îl va ajuta să vadă 
arheologia ca pe o ştiinţă a descifrării 
misterelor, precum şi ca o dsciplină 
ştiiţifică. El va înţelege că arheoplogia 
este mai mult decât căutare de comori 
sau expunere de obiecte în muzee. 

Ajungem astfel la a treia problemă 
importantă imaginea pc care 
arheologii o au despre ei înşişi, despre 
natura muncii lor, d~spre legăturile lor 
cu muzeografii. In mod natural, 
următoarea întrebare ar fi cine 
organizează I ar trebui să organizeze 
expoziţiile ar/reologice? 

Este ceva obişnuit peste tot în lume 
ca muzeografii sau curatorii de colecţii 
să participe la săpături arheologice. Din 
păcate, cazul românesc este unul trist: 
arheologia nu este o profesie, ci un titlu 
sau o calificare. Suntem cu totii 
cercetători, muzeografi, profesori de 
istorie şi în acelaşi timp arheologi„. 
Dincolo de serioasele implicaţii pe care 
le are pentru arheologie ca ştiinţă, există 
şi efecte secundare, unul dintre ele fiind 
imaginea arheologiei, aşa cum transpare 
ea din muzee. 
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Să fii muzeograf nu este nici mai 
bine, nici mai rău decât să fii arheolog. 
Este pur şi simplu altceva. Muzeograful 
este ,interfaţa' între mintea arheologului 
şi percepţia publicului. Muzeograful 
este cel care filtrează materialele, ideile 
şi teoriile şi le topeşte într-un produs 
finit atrăgător pentru public - expoziţia. 
Acest , filtru' ajută la prezentarea 
simplificată a materialului arheologic, 
dar, în acelaşi timp. căutând să creeze 
niveluri de percepţie diferite, să facă 
prezentarea stimulantă şi atractivă - iar 
asta este o artă! Este şi o activitate care 
ocupă foarte mult timp. Este greu pentru 
muzeograf să ţină pasul cu tot ceea ce se 
întămplă în lumea arheologică. Deci, 
arheologul şi muzeograful ar trebui să 
conlucreze la realizarea expoziţiilor. 

Dacă arheologul este în acelaşi 
timp descoperitorul materialelor şi 
creatorul expoziţiei, aceasta tinde să fie 
pă11initoare către o anumită idee sau 
teorie, prezentată de obicei ca unica sau 
oricum cea mai bună. Organizarea unei 
expoziţii ar trebui să fie o muncă de 
echipă în care să se implice directorul 
muzeului, muzeograful, arheologul, 
eventual un designer al expoziţiei, 

conservatorul 11, etc. Aceasta va oferi o 
perspectivă obiectivă asupra lucrurilor -
un aspect deosebit de important. 
Expoziţiile trebuie să fie obiective! 

O altă problemă importantă este 
cea a legăturilor dintre discipline. 
Tradiţional în Europa, şi deci şi în 
România, arheologia a fost văzută ca o 
ştiinţă auxiliară a istoriei. Prin urmare, 
în mod natural, expoziţiile de 
arheologie se organizează în muzee de 
istorie iar linia de demarca\ie între cele 
două discipline este invizibilă. Pare 
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desigur foarte nom1ală această asociere, 
dar există şi alte discipline care ar putea 
folosi informaţia şi sprijinul arheologic. 

De curând, Muzeul Naţional de 
Istorie Naturală ,Grigore Antipa' din 
Bucureşti a deschis o expoziţie foarte 
interesantă intitulată ,Zoolog printre 
ruine ·12 . A fost o încercare reuşită de a 
aduce arheologia în contextul istorici 
naturale. recreând viaţa şi habitatul 
natural din jurul oraşului antic grecesc 
Histria. În afară de înfăţişarea în 
premieră a unor artefacte descoperite la 
Histria. expoziţia vorbea şi despre 
mediul natural de la Marea Neagră, 
dieta vechilor greci şi obiceiurile 
alimenatre la Histria. A încercat 
pătrunderea în viaţa cotidiană prjn 
recreerea unei case arhaice tipice. In 
ajutorul factorului educativ a venit şi un 
catalog bilingv însoţit de un CD. De cc 
nu pot exista mai multe astfel de 
prezentări interdiciplinare temporare în 
locul unui şir nesfârşit de vase 
restaurate, etichetate Neolitic sau Epoca 
Bronzului? 

Şi vorbind tot despre muzee şi 
arheologic, există o mulţime de alte 
lucruri care pol fi făcute paralel cu 
expoziţiile. Contrar tradiţiei româneşti 
de dinaintea celui de-al doilea război 
mondial, nu mai există conferinţe 
publice pe subiecte arheologice care ar 
putea trezi interesul pentru această 
disciplină. Nu există filme documentare 
sau cu subiect ştiinţific produse la noi. 
Nici un muzeu nu arc programe 
educative pe teme arheologice 13sau 
programe informative pe Internetl4_ 
Copii. care ar putea fi uşor atraşi către 
arheologie nu sunt un public ţintă al 
muzeelor, din acest punct de vedere. 
Creşterea unui public educat nu ar face 

11. Michael 
Bclcher, 
Exhibitivm i11 
M11se11ms. 
Leiccster 
Uni,·crsity Press, 
Lciccsler. 1991. 
p.78 
12.A. Zbuchea, 
A. Stănescu, 
„Zoolog printre 
ruine - o 
cxpozi{ic inedită 
la Muzeul 
Na1ional de 
Istoric Naturală 
'Grigore 
Antipa'", Re1·ista 
Muzeelor. 2. 
2005, p.45-49. 
13 vezi 
programul 
dezvoltat de 
Muzeul National 
de Arheologic 
din Alena la 
www.culture.gr 
14.vczi 
Windows to the 
Past dezvoltat în 
1997 (acum 
aproape IO 
ani!!!) de către 
Muzeul local din 
Alexandria, 
statul Virginia. 
USA, 
www.oha.ci.alex 
andria. va.usiarch 
aeology/ 
15.A. Zbuchea. 
op.cit,.p.81 
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decât să ajute, în perspectivă, 

dezvoltarea muzeelor, printr-o cerere 
crescândă a nevoii de noi şi noi 
expoziţii. Ar contribui astfel şi la 
îmbunătăţirea serviciilor muzeelor şi al 
aspectelor linanciare 15 la care cu to!ii 
suntem sensibili. 

Într-un final... 
Ca o persoană care nu lucrează 

într-un muzeu am puţină experienţă 
practică în organizarea expoziţiilor, dar 
nu îmi lipseşte cea de organizare a 
colecţiilor. Consider că practica nu stă 
in picioare fără un sprijin teoretic. 

Chestiuni precum ,de ce avem nevoie 
de o anumită expoziţie', ,cum ar trebui 
selectat şi expus materialul arheologic' 
(şi la fel de important, ,avem mijloacele 
financiare să o facem'!'), .care este 
publicul ţintă', ,care este mesajul pc 
care vrem să-l transmitem', sunt foa1tc 
importante şi fără a avea răspunsuri 
precise la ele, răspunsuri pentru care şi 
arheologul trebuie să fie luat in 
consideraţie. organizarea unei expoziţii 
coerente şi educative nu este posibilă. 
Nu şi-ar atinge scopul şi ar fi deci 
inutilă. 
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