EDITORIAL

DE CE ANTROPOLOGIA?

Antropologia este o stiinta de sine
statatoare, care are metode proprii de lucru
si un anumit domeniu de cunoastere, la
granita cu alte discipline. Pentru a explica
ce face si ce e antropologia, nu voi da
definitia acestei stiinte, ci o sa incerc o
familiarizare cu domeniul, pornind de la
ceea ce fac antropologii.

Antropologul nu trebuie sa raspunda
unor mari intrebari, ci trebuie sa prezinte
ceea ce spun oamenii, in timp, despre
micile sau marile lor intrebari. Antropo-
logii merg mult timp pe teren, dar nu
pentru a-si face o colectie de date, ci
pentru a face o analiza in adancime - thick
description - a relatiilor din interiorul
unei comunitdti. Antropologul nu constru-
ieste teorii care sa fie valabile pentru
intreaga umanitate, ci pentru comunitatea
pe care a studiat-o i asta pentru ca el
crede in faptul ca oamenii percep diferit
lucrurile. Evident, antropologul respecta
pluralitatea de viziuni asupra lumii si
multitudinea parerilor despre umanitate.
Deci, nu trebuie sa-i credem pe cei care
spun: asa a fost sau numai asa se poate
face/ intelege un lucru. Antropologul
lucreaza cu notiunea de cultura — culturi,
definita ca intregul de credinte, obiceiuri,
mentalitati, practici, sistem de valori pe
care le are un grup uman, mostenite de la
o generatie la alta i in continua dezvol-
tare. Antropologul e constient de faptul ca
el incearca sa inteleaga din afara grupului
uman studiat existenta acelui grup,
relatiile dintre oameni, adica o parte din
cultura grupului. De aceea, in timp ce
analizeaza acea cultura, antropologul se
analizeaza totodata pe sine, cat si felul in
care percepe sau chiar deformeaza
prelucrand si incercand sa inteleaga, sa
traduca in cultura sa informatia studiata.

In sistemul academic american disci-
plina antropologiei generale are patru ramuri:

1. Antropologia culturala - studiaza
societatea si cultura, descrie §i explica
asemandri si diferente, identifica ceea ce
este universal, general, particular in
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trasaturile biologice, psihologice, sociale
si culturale. Antropologia culturala este
aproximativ echivalenta antropologiei
sociale in sistemul britanic si etnologiei in
cel francez sau german.

2. Arheologia antropologica -
reconstituie, descrie, interpeteaza compor-
tamentul si cultura pornind de la urmele
materiale.

3. Antropologia biologica/ fizica -
studiaza diversitatea umana biologica in
timp si in spatiu.

4. Antropologia lingvistica -
studiaza limba/limbajul in context social
si cultural, in spatiu §i timp.

Antropologia aplicata - utilizeaza
cele patru subdiscipline prezentate mai sus
pentru a identifica §i a rezolva problemele
practice.

Doua aplicatii antropologice

la domeniul expunerii muzeale

Dintre multiplele aplicatii ale antro-
pologiei la domeniul expunerii muzeale
ma voi referi in aceasta prezentare la doua:

a) Antropologia aplicata si departa-
mentul de relatii publice dintr-o
institutie muzeala. Pentru ca o expozitie
sa aiba impact asupra publicului vizitator
e necesar sa se facd un studiu antropologic
asupra asteptarilor acestui public. De ce
intra sau nu in muzeu ? Ce alte fapte de
cultura consuma si de ce il atrag acestea?
Dincolo de chestionarele aplicate de
sociologi, un studiu antropologic de
adancime ar putea releva ce atrage si ce
displace unui grup uman intr-o anumita
expunere, ar ardta, de exemplu, ca
publicul tanar are nevoie de o expunere in
care sa poatad atinge obiectele sau la care
sa fie stimulat sda participe ori sa fie
implicat intr-o activitate de tip joc.

b) Antropologie aplicata colectarii,
structurarii si organizarii informatiei in
vederea conceperii unei expozitii—
Studiu de caz: muzeele care expun
cotextul perioadei comunismului.
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Revista muzeclor

, Stiinta care guverneaza colectarea
de (lure si matellu[e influenteaza retorica
imaginilor si metodele folosite pentru vi-
-ualizarea cunoasterii”’, afirma Johannes
Fabian in Time and the Other: How
Anthropology Makes Its Object Pana
acum Istoria (ca §tunta tare) si-a impus
punctul de vedere in expunerea comu-
nismului  in  Romania sau Ungdna
generand muzee ca locuri ale memoriei in
care au suferit si au murit personalitati
insemnate pentru comunitate (eroii nea-
mului). Istoria, asa cum este ea studiatd in
scoli, se prezinta ca o stiinta care certifica
si sustine statul-natiune, consem-neaza
evenimentele majore (datele de razboi,
victoriile si infrangerile, rolul unor
personalitati) si orice alte elemente de
naturd exceptionald. Spre deosebire de
aceasta, Etnografia, ca stiinta care colec-
teazd si expune serial obiecte, a fost folosita
in expunerea comunismului mai mult in
spatiul german. Aicl s-a pus accentul pe
serialitatea de obiecte ,pe cale de dispa-
ritie” din trecutul recent, pe estetica lor.

Ipoteza pe care o avansez este ca
disciplina Istoriei versus cea a Etnografiei
lucreaza cu diferite forme de memorie
(vindicativa versus nostalgicd) si in con-
secinta cu diferite obiecte pe care alege sa
le expuna, valorificand o estetica distincta
in crearea discursului muzeal. In Romania
st in Ungaria memoria vindicativa, a
elitelor postdecembriste, specifica discur-
sului istoric, este cea care genereaza
discursul public; ea este majoritara in
expunerea comunismul, spre deosebire de
Germania in care se lucreaza cu 0 memo-
rie inclinata spre nostalgie sau autorefle-
Xlvitate, specifica etnografiei.

Daca muzeele de istorie sau alte
muzee care expun comunismul acuza
trecutul si incearca sa il vada strict deli-
mitat de prezentul democratic (Memo-
rialul Victimelor Comunismului si al
Rezistentei de la  Sighetul Marmatiei,
Terror Haza din Budapesta), muzeele care
expun comunismul etnografic” (Doku-
mentationszentrum  Alltagskultutur der
DDR din Eisenhuttenstadt—Germania)

cad intr-un anume tip de nostalgie,
definind trecutul nu in opozitie cu
prezentul, ci intr-un fel de continuitate.

E foarte probabil ca muzeele din
Germania sa nu expuna comunismul in
termeni nationalisti, specifici discursului
generat de Istorie ca stiinta tare, pentru ca
acolo unui regim de tip totalitarist 1 s-a
construit aceasta imagine prin obiect.
Ceea ce nu se poate spune despre
Romania si Ungaria, care de-abia acum
incep sd expuna acest trecut.

Este evident faptul ca trecutul diferit
al acestor doua puncte de referintd (pe de
o parte Germania, pe de alta Europa
Centrala si de Est) face ca expunerea
comunismului sa difere. In Romania si
Ungaria nu s-a consumat inca un anumit
repertoriu de expunere si fara aceastd faza
de ingurgitare nu se poate trece la nuante
sau la memorii autoreflexive. De aceea
cercetarea si expunerea comunismului in
Romania, pornind de la instrumentele
antropologiel, ar aduce nuante si 0 noud
perspectiva de a privi cat mai obiectiv
trecutul recent, viata in comunism. Nu
existd doar o memorie a comunismului, ci
mai multe memorii: fiecare individ isi
aduce aminte altceva din aceasta perioada;
comunismul ar fi expus atat din punctul de
vedere al victimelor, cat si din cel al
calailor. Comunismul cu bun si rau, cu
nostalgii firesti si acuze amare, in nuante
de gri auroreflexiv (nu alb s1 negru).

Pentru ca o expozitie sa poatd fi
realizata plecand de la date culese si
interpretate antropologic, ea trebuie s
aibd la baza un studiu deja realizat, un
concept sau mai multe §i nu invers, cum
se face la noi, de la ce obiecte gasesti. Ca
si cercetarea antropologica, expozitia care
se foloseste de aceasta stiinta in
colectarea, analiza si expunerea de date,
nu trebuie sa trateze un subiect mare, ci
unul restrans, care sa fie reprezentativ
pentru un grup uman. Astfel se va lasa loc
pentru mai multe interpretari, voci i
opinii, $1 se va evita capcana instanteti lui:
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