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RECENZII

»Eu sunt Opera! (Si-s in criza)”

Marin Marian

Volumul Criza operei? Studiu de hermeneuticd muzicala
(Bucuresti, Ed. Eikon, 2015), semnat de octogenarul cantaret
liric si manager de opera, lon Piso, reprezinta traducerea
romaneasca a lucrarii omonine (The Crisis of the Opera? A
study of musical hermeneutics), publicata in engleza de catre
Cambridge Scholars Publishing in 2013.

Forma publicarii vrea sa impresioneze comercial Si
politic: cu o burtiera bordo, detasabila, peste coperti, urla
cumparatorului pripit: ,Mediul universitar international / Numai
in America peste 30 de Universitati / despre Criza Operei de
lon Piso...”; iar pe coperta 4 sunt listate vreo 46 de nume si
adrese de universitati straine, care ar detine volumul. Truc
ieftin, deoarece universitatile (mai corect/exact spus, bibliotecile
lor) in parte cumpara aproape orice, in parte primesc donatia
orisicui, acest lucru neinsemnand nicidecum/obligatoriu o
stima/consideratie care sa si impuna studiului sau lecturii
profesorilor si studentilor de acolo absolut orisice carte detinuta.
Este cazul mai ales al universitatilor/bibliotecilor nord-
americane, care sunt destul de reticente criticilor obtuze sau
vehemente impotriva modernitatii, avangardei Si
experimentalului. Si ca atare, aceste institutii si profesori mai
degraba risca sa mentioneze — daca o vor face vreodatd — o
carte cu o poziionare antimodernista, fundamentalist-
conservatoare, doar la capitolul ,asa nu”. Ori la capitolul
picanteria intepenirii autoritariste si nostalgice a unui (fost)
muzician. Caci 1intr-o cultura care incurajeaza/exalta
iesirea/gandirea ,outside the box”, pledoariile de ingra(ma)dire-
n gard si cutii, de tip lon Piso, nu pot fi vazute decét... (no
comment).

85

https://biblioteca-digitala.ro



Revista MUZICA Nr. 4 /2017

Asadar, am enuntat deja: volumul incepe chiar din prima
pagina cu un stang paseist si jurnalistico-populist: ,Scopul
acestei introduceri este sa justifice de ce am considerat oportun
sa ridic (in sfarsit!) manusa aruncata de avangarda prin noul
curs in care a fost angajat spectacolul de opera. A fi in pas cu
timpul nu trebuie sa insemne neaparat a fi si in contratimp cu
creatii nemuritoare, cu capodoperele artei lirice, in general cu
patrimoniul cultural al omenirii” (si tot asa mai departe). Tot
discursul lui lon Piso este logic, impecabil, insa in interiorul unui
gard inchis, fondat pe paradigma (deloc ,eterna”, ci temporala
si ea) a esteticii clasic-germane si a bibliografiei care inceteaza
brusc cu interbelicul (de unde vin si nationalismele sau alte
fixatii partizane care inrameaza mentalul autorului). Restul
lecturilor sau mai exact al consultatilor sale, dincolo de
biografiile diversilor muzicieni vechi, fiind doar fragmente de
cassandra sau antiglobalism simplist, din ziaristica unor
condeie romanesti la moda. Exact cum spune dl. Piso
(identificdnd in partituréd intentile compozitorului, reducéand
analiza la stilistica si sarcina impusa/pretinsa de compozitor
interpretului, iar apoi retinand publicul la a lua contact numai si
numai cu intentile compozitorului), precis ,consideratiile care
vor urma nu contin nimic extraordinar. Din contra! Ele sunt un
demers obisnuit, chiar normal — la mintea oricui”.... lata si de ce
problema majora a intregii carti, adica a demonstratiei autorului,
este ca un asemenea ,normal, la mintea oricui” nici n-ar mai
merita (ras)teoretizat si demonstrat, fiindca toate acestea s-au
facut/rasfacut/repetat demult. Numai ca autorul isi imagineaza
ca nimeni nu le-ar cunoaste (oare lipseste ,,mintea oricui’?),
oricum punand gresit problema ,demonului” pe care vrea sa-|
extirpe, fiind familiarizat cu paradigma cu care se lupta doar in
baza unei antipatii viscerale, irefragrabile, autoritariste. Nu doar
paginile introducerii sale, din pacate mult prea multe din tot
cuprinsul, sunt ale unui Savonarola cu staif intelectual, de tipul
nu putinilor savanti actuali cu suflet stalinist, vituperand cu guri
patimase si chiar cu-o cruce-n mana. Intr-o piatd veramente
democrata a intelectului, o carte cu asemenea introducere,
cuprins si-ncheiere (,in lumea noastrd nu se mai exercita
discerndmantul’, ,creierii regizorimii nauciti de moda au suferit
o entorsd”, ,pentru a lamuri misterul jalnic al avangardismului,
dificil de explorat fara a recurge la ajutorul psihiatrului...”,
avangardismul e o ,impostura,, etc. etc.), este greu de citit, ba
chiar si de acceptat. Si e pacat, fiindca in cuprinsul volumului
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sunt extrem de multe idei, fapte, analize si prezentari strict
muzicologice, demne si interesante; causul, tinta si sensul lor,
cele pline de prejudecati/rautati, ipohondrii si intolerante,
compromitand cartea.
Chiar de pe prima pagina care se vrea muzicologica,
Piso incepe gresit: ,Dacd spectacolul de operd nu se mai
bucura de simpatia si interesul publicului in aceeasi masura ca
pe vremuri, faptul ar putea fi considerat o inexplicabila
anomalie” (p. 3). Gresit, fiindcad opera n-a fost deloc in trecut
mult mai populara ca azi (totdeauna doar elite aristocrate si-
apoi finantiste au ocupat putinele locuri de sala, plus
studentimea, la cucurigu-ul gratuitatilor); si nici azi spectacolele
de opera nu se joaca cu sala goala. Daca publicul nu abunda
(ori nu stau doi pe-un scaun), asta fiind si din pricina preturilor
de bilete, relativ scumpe, reala ,criza a operei” actuale nu este
de public, ci strict financiara (din cauza cheltuielilor tot mai
astronomice ale cladirilor, institutilor si montarilor, ca si a
imenselor onorarii pe care starurile internationale le pretind). lar
pe cand sa-ntorci pagina, altd aberatie, de data asta despre
,Spiritul contemporan”, despre care polemistul autor spera sa-si
.,dea seama ca manelele nu-l pot apropia prea mult de secolul
lui Pericle”. Nu detaliul cu manelele e suparator, ci pretentia
autorului ca absolut toata lumea sa-si doreasca a trai in
antichitate. O lipsa de realism nu poate fi mai crancena, caci e
chiar sadism sa nu stii, totusi, ca-n antichitate 98% din orice
populatii traiau ca animalele, in analfabetism, saracie lucie si
ignoranta cumplita, servind doar ca agricultori, ciobani, sclavi,
servitori, saltimbanci si mai ales drept carne de tocat in
razboaie. Cultura fina, proslavitd de nostalgicii fatd de epoci
vechi, apartinea doar unor elite numeric minuscule (numai ca
nostalgicilor nu le pasa de istoria ireala sau de ,popor”,
intotdeauna imaginandu-si ca lor insisi le-ar fi fost bine-mersi ca
printi/printese, curteni de soi).
lon Piso este foarte bine documentat, adica stie o
grozavie de detalii ale istoriei muzicii ,mari’, de altminteri si
enorm de multe citate din istoria culturii, interpretand insa totul
in chip partinitor si ranchiunos, spre a-i servi prejudecatile si
autoritarismele. El fetisizeazd rau textul muzical-dramatic,
partitura si ,intentile compozitorului”, reducand orice sens si
autenticitate la subordonarea totala, la viziunea si vanitatea
compozitorului, ca si la reiterarea teoreticei/fantazatei fidelitati
istoric-stilistice. Si este ferm impotriva oricarei forme de
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autonomii si autonomizari. lata de ce nu va fi surprinzator sa
critice (cu maxima impolitete) nu doar pe unii regizori
contemporani, ci novatorismul, experimentalismul Si
avangardismul in genere. Dupa cum va si tacea total cu privire
la lucrarile de opera contemporana (prin chiar stilistica lor
pretinzand/sugerand avangardism, experimentalism, inovare,
provocare). Desigur ca multe dintre elementele sale analitice si
critice sunt ireprosabile, perfect acceptabile, achiesabile de
catre multi dintre noi, chiar punctate si de catre alti muzicologi.
Totusi, intoleranta patimasa, vazatoare de excesiv negru... nu e
alta forma de drac gol?

El stie mult despre istoria muzicii (de pana spre mijlocul
secolului 20), este as/doct in citirea de partituri si-n arta
fonatiei/vocalizarii muzicale. Aceste doua aspecte mentionate
ar fi interesante, de valoare pentru muzicologi. Adica tot pentru
o elita (asadar deloc urmand sa lumineze publicul operist, cu
sansa zero de a spori numarul consumatorilor de opera si regie
clasicd). Numai ca inclusiv aceste multe pagini cu detalii
muzicologice sunt intesate de paranteze, deraiari si
concluzionari  malitioase, tepene, cu legatura ori
discutabild/dubitabila, ori inexistenta, ori fortatd subiectiv-
sofistic, fata cu detaliile de istoriografie si analiticd muzicologica
acceptabila. Criticile ipohondric-nedrepte abunda prea mult
pentru a face cartea suficient de agreabila pentru a fi citita.
Problema este insa ca, pentru mintile deja tintite spre
dusmanie/antipatie, o lucrare ca asta ofera din belsug material,
,2demonstratie” sau discurs inflamant (asadar cat se poate de
agreabil). Precum autorul, avem destul colegi excesivi si in
atasamente, si-n ura.

Din pacate, lon Piso chiar habar n-are despre curentele
artistice cu care se bate barbar (evident, nu e defel/realmente
Jfamiliarizat” cu conceptul de avangarda, atacand
modernismele doar fiindca nu le-a acordat niciodata rabdarea si
respectul de a le studia natura, originile, scopurile, publicul
destul de limitat). Desigur, Tn cruciada asta lon Piso nu e singur,
ci doar simptomatic, destui seniori ai culturii romane crezand ca
lumea se termind odatd cu ei insisi (Si viziunile proprii),
detestdnd minoritati si noutati de orice naturd, straduindu-se
autoritar si revan:;‘,ard sa-si impuna subiectivismele lor istorice si
asupra unor generatii (inca) neobediente, netrecute prin
caznele proprii.
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lon Piso pica fintr-un concert socio - cultural
conservatorist si anti - liberalist, promovator de mentalitati /
atitudini paseiste, fiind mare pacat ca nu vede singur ca este, la
randu-i, plin de un naturalism/bruitism inutil/ridicol si panicard.
Pacat ca iese din scena cu tipete impotriva oricui nu-i seamana
sau nu-l (mai) aplauda. Din produsul acesta editorial, CD-ul
autobiografic, lipit la finele cartii, e singurul lucru sublim.

SUMMARY

Marin Marian
»1 am the Opera! (And I’'m in Crisis)”

This is not a detalied, analytic rewiev on lon Piso’s recent
translation in Romanian (2015) of his book The Crisis of the
Opera? A study of musical hermeneutics (Cambridge Scholars
Publishing, 2013), because | find it intellectually, ethically, and
politically desturbing. It is in its entirety a passionate, polemic
manifesto that targets and trashes any modernist,
independent/autonomous, avanguardist staging of operas, and
thus it can serve (furry) only to past-oriented, traditionalists
minds, and fuel up just conservative musicians’ vanities, and
rigid, old fashioned aesthetics. The entire history of music is
hereby surveyed in unilateral ways, and the idealizing of
classical ideas on the meanings of music and stagings is
backed up by excessive sophism, fallacious arguments, and
belligerant sentencing. Only bits of its score/musical analysis
are very interesting; only the autobiographical, musical CD
attached to the book is sublime.

Traducerea rezumatului; Marin Marian
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