rudimentard, intrucitva sallau-
cA Inci (Rusia) si una a carei ci-
vilizatie ultrarafinata sta sa sfar-
seasc in decadenta (Franta); si
chiar si acesta e ilustrat destul
de superficial, prin mici clisee
de tipul: rusii beau, sunt necio-
pliti si ucid, francezii danseaza,
fabrica briinza Camembert si se
exerseazi in sterile demonstratii
de logica formalid. Cel ce face
(teoretic) legatura dintre aceste
universuri paralele e Petru, care
vrea si-i schimbe (civilizeze) pe
rusi; el alcituieste Insid un alt
univers inchis, suficient siesi,
care nu intrd efec-

& " v in relatie drama-
L e 't r‘ U ticd nici macar cu
filosoful Pierre de la

Manque (personaj

imaginar), in ciutarea ciruia
declari ci a dorit sa vina la
Paris. Conversatia celor doi nu
este, cum logica dramatici a
textului Insusi ar fi cerut, un
punct culminant, decisiv in
evolutia actiunii, ci o simpla
conversatie — fermecitoare alt-
minteri, cum sunt cam toate.
Petru € nu atit o piesa, cit un
sclipitor eseu istoric In dialoguri
si, nu mai putin, o “fresci” de

Diana Dumbravd, Victor Rebengiuc si Comel Scripcaru in
Petru de Vlad Zografi la 'Bulandru_'(regio: Catilina Buzoianu)

Vodca si
Camember

PETRU de Viad Zografi + TEATRUL "BULANDRA" « Data reprezentatiei: 21 martie
1998 « Regia: Catilina Buzoianu ¢ Scenografia: Lia Mantoc ¢ Muzica: Petru Mérgineanu *
Coregrafia: Rizvan Mazilu « Distributia: Comel Scripcaru (Petru), Mariana Mihut (Nikita

Zotov), Mihai Constantin (lvan Semionovici $aliapin), Marian Ralea/Valentin Popescu

(Dimitri Alexeievici Smirnov), Virgil Ogdsanu (Ducele d'Antin), Marius Capot3 (Ducele

d'O), Mirela Gorea (Ducesa d'O), Zohan Octavian Butuc (Ducele du B.), Manuela
Ciucur (Ducesa du B.), Rizvan Vasilescu (Olivier Breton), Mihai Bisericanu (Jean), Diana

Dumbravd (Coco), Victor Rebengiuc (Pierre de la Manque); in alte roluri: Gheorghe

Ifim, R¥zvan Sivescu, Vlad Zamfirescu, Silviu Geaminu, Loreta Enache, Vlad Herghelegiu.

uperbul caiet-program al
spectacolului publici, n
afara unui interviu cu au-

torul, plus, fireste, distributia,

ample extrase din cartea dedi-
cata de Henri Troyat lui Petru
cel Mare si fragmente din scrieri

istorice si literare (Cioran) ce :

“zugravesc” atmosfera si obi-
ceiurile Curtii franceze la ince-
put de secol XVIU, ba chiar si
episodul vizitei tarului la Pars

(Saint-Simon). Pentru cine are !

rabdare si ochi buni, lectura
programului se dovedeste nu

numai instructivd, ci si pe de- !

plin satisfacitoare in privinta
“oglindirii fidele” a piesei si a
spectacolului.

Salutata cu ovatii concretizate,
intre altele, In doua premii si —
lucru rar in practica teatrali

autohtona — pusa in sceni la

scurt timp dupid aparitia n

de o elogioasa prezentare-aver-

E_zn_

tisment a Monicii Lovinescu (a-
. vertismentul se adresa eventu-
. alilor regizori indiferenti la va-
loarea piesei), Imprejurare de
i care destinul ulterior al textului
i nu pare a fi striin. Privind ches-
{ tiunea ceva mai calm, Petru se
Infitiseazi ca o scriere foarte
meritorie a unui debutant in
dramaturgie; Vlad Zografi are
i un ascutit simt al replicii (nu o
i datd, de efect), deseneazi ferm
personajele si stie, mai ales, sa
i evoce, intr-un limbaj de calitate
i literard incontestabild, “aerul” si
culorile unei lumi — aici, chiar, a
i doud lumi, cea rusi si cea fran-
i cezi. Punctul in care insuficien-
i ta sa experientd dramaturgica
i se/ll trideazi e situat in profun-

i ea, scipa la citire: constructia
conflictului. La limitd, in Petru,

flict, dincolo de acela, generic si
i “ideatic” (I-as numi, mai degra-
i ba, contrast) dintre o societate

moravuri, agreabil colorata.

~ La fel se Infatiseazi, In ansam-
i blu,
: Buzoianu — si, in egald masurs,
i a Liei Mantoc. Desigur, Citilina
Buzoianu, regizor cu un instinct
i scenic
i portiunile vulnerabile ale scrierii
i si a Incercat, reusind adesea, sia
i le “salveze”
i vizuale
i accente muzicale si interludii
. coregrafice bine plasate (din
i picate, si prin supralicitiri cari-
. cawrale, indeosebi in “tabiira”
! ruseascd, procedeu nu tocmai
¢ subtil, dar cu prizi imediata la
i un public rusofob din snobism,
. daci nu din convingere). In
. plus, ea a deplasat impercepti-
i bil
i personajul
i zimea textului si poate, de ace- :

spectacolul  Catilinei

prodigios, a intuit

prin tablouri
impresionante, prin

ponderea analizei inspre
“bufonului” Nikita
Zotov — singurul, de altfel, care

i aduce o diri de conflictualitate,
i fie si interioard —, rol jucat, Intr-
: nu existd, de fapt, nici un con-
volum, Petru sau Petele din
soare s-a bucurat, de altfel, si :

un travesti transparent, de

i Marana Mihut, actrii cu tem-
i perament vulcanic, in stare sa
: transforme orice partitura inr-un



spectacol autonom. Dupid cum

un spectacol autonom ofera si
scenografia Liei Mantoc,
deopotriva “fantezista” si exacti
istoriceste. O distributie bine
intocmitd, cu un

Saripcaru histrionic si reflexiv in

@_m
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: mai
i cinicul Pierre de la Manque, cu
i un Virgil Ogisanu excelent in
. scepticul sforar d’Antin, asigur3,
Cornel

Petnu, cu un Victor Rebengiuc
“uman” decit se pretinde

la rAndul ej,

: tonusul scenic al
: textului (nu lipsit, totusi, de sin-

cope). Dar o sporitd implicare,
inclusiv sufleteasci, a regizoarei
i ne-ar fi dat, cred, satisfactii mai
i mari decit aceea de a privi
imagini Incantitoare si a asculta
- cuvinte inteligente.

Alice Georgescu

CERre

(Alice), luliana Moise (Silvia), Eugen Cristea (Hanibal), Eusebiu Stefdnescu (Adrian), Tomi

NIMIC DESPRE HAMLET de Radu F. Alexandru < TEATRUL NATIONAL din
BUCURESTI ¢ Data reprezentatiei: 29 martie 1998 « Regia si scenografia: Tudor
Mardscu « Distributia: Eugenia Maci (Anca), Liliana Hodorogea (Oana), Amalia Ciolan

Cristin (Paul), Mihai Niculescu (Cristian).

rima piesa scrisa “In liber-
ptate” de Radu E Alexan-

dnu incearci sa fixeze o
sectiune a “realitatii lichide” pe
care o trdim. Expresia 1i apar-
tine autorului si desemneazi
lipsa de consistentd a societ:tii
rominest de azi, dar si a vietii
spirituale a individului. Inte-
lectualul roman, mai cu seama
— cici despre el, in ipostazi de
creator, este vorba in piesd —, se
dovedeste inapt si reactioneze
corect la stimulii libertatii
cigtigate oarecum pe negindi-
te, dupda un lung si in genere
fructuos exercitiu de acomoda-
re cu o Putere grosolana si tru-
fagd. Cei sase dramaturgi con-
vocati intr-un birou al Radiodi-
fuziunii pentru a elabora schita
unui serial tip soap opera des-
pre existenta cotidianid In Ro-
mania post-comunistd (subiec-
tul textului are ca “bazia” o Im-
prejurare reald) se pierd in in-
terminabile controverse despre
cum ar trebui sa arate produsul

oculte i-ar raspunde el,
tachineazi reciproc, se cearta si
se impac3, discuta politica etc.,
dar sunt incapabili sa ducia la
capit proiectul,
materiald, foarte generoasa, i
tenteazia pe toti.
mdrturie, In acest

a “prinde momentul”; o martu-

i lui Tudor Mariscu,
E o teribili :
text, a
neputintei noastre (istorice ?) de

momentul final din Nimic despm Ham/ef de

i rie pe care, de altfel, o ilustreazi :
| piesa
. este in deloc mici misuri com-
. promisi de constructia dramati-
final, ciiror scopuri vizibile sau :
se i

insdsi: ideea, excelentd,

cd deficitarda, de cdiluarea acti-
unii principale prin episoade

. colaterale, de finisajul insufi- :
i cient al scriiturii.

i Aceste slibiciuni au fost in mod
desi rasplata

fericit atenuate in mizanscena
simpla si
alert3,
adevir uman personajelor si s

i faca inteligibild — mai mult, se-
i sizantd — drama (dramele) lor. :

care izbuteste si dea !

Radu F. Alexandru la TNB (regia: Tudor Mér&scu)

Spectacolul nu e ferit de cusu-
| ruri: porneste cam greu, actorii
i (0 echipd omogen buni, cu
¢ plusuri si minusuri individuale
. nesemnalizabile) se misci in
- scenii doar pe citeva trasee, iar
excesul de trimiteri “la z”,
¢ adaugate celor existente deja in
! text, trage pe alocuri montarea
i spre zona “Divertis”(mentului).
. Dar finalul electrocutant (urletul
mut al eroilor) reverbereaza
i asupra intregului o semnificatie
dureroasa, neagteptat de grava.

A.G.
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