asfoind, acum céiva timp,
coledia revistei “Teatrul”,

am dat peste un numar din
1971 sau 1972, care contineq, intre
dltele, o masa rotunda cu absolventii
ILA.T.C. (actori), dupa sapte ani de la
terminarea studiilor: Majoritatea facu-

I//

serd “stagiul” obligatoriu in provincie,
unii iTncd mai erau angajati pe la céte
un featru din fard, dlfi ajunseserd
deja in Bucuresti. Cum se numeau
ei? Florina Cercel, Valeria Seciu, lon
Caramitru, Ovidiu luliu Moldovan,
Virgil Ogasanu, Mihail Stan. Tofi ju-
caserd, Tn teatrele Tn care lucrau de
mai multd sau mai puting vreme, ro-
luri principale - sau, 1n orice caz, im-
portante -, tofi colaboraserd cu regi-
zorii valorosi ai momentului.

Primul lucru care mi-a venit in minte
dupé ce am inchis revista a fost: cum
ar ardta acum o astfel de masa ro-

putea spune ei? Cati dintre absol-
ventii de acum sapte ani ai UAT.C.
(sau ai ATF, cum fsi zicea pe atunci)
ar putea fi in stare nu numai sa pro-
duca o listd, fie si scurtd, cu roluri din-
tre cele numite “de referinta”, dar si
s& argumenteze, cu citate din cronici,
excelenta interpretdrii proprii¢ Si, mai
dles, céte persoane din afara teatru-
lui si din afara famililor respective cu-
nosc numele a macar doi-trei absol-
venti de acum sapte ani ai Universita-
fi (sau Academiei) de specialitate? Mi
se poate obiectq, fireste, ca nimeni
“n-a fost” de la inceput Valeria Seciu
sau lon Caramitru, nici mé&car Valeria
Seciu si lon Caramitru insisi, cd, peste
doudzeci de ani, numele anonimilor
actori tineri de astézi vor desemna,
poate, persondlitdfi cunoscute de
toatd lumea, vedete cu performante
rasundtoare la activ s.a.m.d. Ras-
pund: macar de-ar fi sa fie asal $iTmi
argumentez indoiala: actorii despre
care a fost vorba la inceput, la fel ca
muli alfii inaintea lor si fot mai putini
dupa ei, erau “identificati” de public
ca (vitoare) vedete inca de la prima
lor aparitie pe mica scend a “Casan-

i tatori”

desea inconfundabile, cu o stdpanire
. ferma a tehnicii profesiei (intrand aici
- felul de a se misca si de a sta locului
pe scenq, relc:jio cu partenerul, mo-
. dul de atacea si de a-l asculta pe ce-

lalalt etc., etc.), cu o tinutd modelata

. astfel incat sa se “lipeasca” de retina
privitorului si s&@ rdmaénd acolo cat

mai mult cu putinid. Si era vorba, de-

: seori, despre infreaga distributie a

unui spectacol, nu despre doug-trei

cazuii privilegiate. Existd oameni -
. “de specidlitate”, dar si “simpli spec-

- in stare s&-i insire astazi, pe
roluri, componenta cutérei clase de

i actorie de acum treizeci si mai bine
de ani, asa cum s-a prezentat ea in
. spectacolul “de produdtie”. Eu, daca
. sunt intrebaté ce am vazut acum do-
tund&? Cine ar fi invitatii si cam ce ar

ua saptamani la Studioul “Casan-

i dra” si ce interprefi am refinut In ce
. personaije, pot cel mult, dupa ce ma
i géndesc indelung, sa citez cu aproxi-

matie unul sau doud nume. Si nu
numai eu.

¢ Cine e de vina? $i, inainte de toate,

~ mai chemam
la masa,.

. drei”. In spectacolul de absolventa ei
. se infatisau ca persondlitdfi bine defi-
: nite, cu voci lesne recognoscibile si a-

‘)

ce e de facut? Din cate am auzit,
posibilitatile de alegere a candidatilor,
la concursul de admitere, s-au res-

i trans considerabil, atétla UA.T.C. cat

si la facultdtile particulare; examina-

. torii se vad nevoifi s&-si relaxeze crite-

rile, Intrucat concurenfa e destul de
modesta. Dar, daca e asa, de ce nu

i se reduce si numarul locurilor puse

“la bataie”2 De ce, in loc de trei can-
didati buni, sa fie admisi treizeci prosti
sau, in cel mai fericit caz, mediocri¢
Pentru a nu se reduce corespunzator
si “normele” profesorilor - mai muli
acum, parcd, decét oricand si cu res-
ponsabilitati foarte greu de precizat?
in folosul cui produce Universitatea
(asupra acestei institutii se concen-

| treazd preponderent inferesul obser-
. vatorilor, ca si criticile lor) cohorte du-

pa cohorte de absolventi insignifianti,
sortiti s& Tngroase randurile celor ce
asteaptd la “o reclama in plus”, in

i timp ce teatrele - si nu doar cele din

provincie - nu pot juca decat anumite
piese? (Caci, pentru dltele, lipsesc “ti-
“tipii” si “fipele” cu diploma
de actori recalificéndu-se pe post de

purile”,

prezentatori TV, unii cu dictiune apro-
ximativa, dlfii - sau aceiasi -
cu expresie naténga...) Cum
este posibil ca tinerii sa iasa
din facultate cu aceleasi de-
fecte (de vorbire, de tinutd)
pe care le aveau cand au
intrat si cum explica “factorii
responsabili” aceasta situa-
tie? Sunt intrebdri ivite nu din
dorinta rautacioasa de a c&-
uta noduri In papurg, ci
dinfr-o sincera ingrijorare in
legaturad cu fizionomia de
madine a scenei romdnesti.
Precum si din exasperarea
unui om obligat, prin mese-
rie, s& vadd mai mult teatru
- si-ar dori si
decét - adeseori - poate su-

decét - uneori

porta, in conditile ce i se ofe-
r&, tot mai frecvent, acum.

Alice Georgescu





