
�rrYnica !Regele Learl 
Comicul involuntar 

3!,mesianismului teatralll 
A şteptat ca u n  pasibil eveniment 

teatra l ,  Regele Lear de la 
"Bulandra" dezamăgeşte până 

la consternare. Şi asta nu pentru că 
n-or fi avut cine să-I joace pe bătrânul 
r igă, Victor Rebengiuc dispunând vir
tualmente de toate datele necesare 
unei creatii de referintă. Ea s-ar fi pro
dus, probabi l ,  fi resc în cadrul unei con
ceptii regizoral-scenografice coerente, 
marele actor fiind îndrituit să joace 
acest rol, ce ar fi putut încununa o 
strălucită carieră artistică. Din păcate 
n-o fost să fie aşa, şi asta datorită tot lu i  
Victor Rebengiuc, însă în calitatea sa 
de director al Teatrului "Bulandra" .  
Nimeni altcineva nu avea căderea să 
accepte schimbarea regizorulu i  Tompa 
G6bor (cel care-I "văzuse" cu mai 
multă vreme în urmă în acest rol, pro
punându-i proiectul realizării specta
colului ) cu regizorul Dragoş Galgotiu 
(ce-i drept, mult mai "disponibi l" decât 
primul ,  dar de la care era normal să ne 
aşteptăm la tot felu l  de năstruşnici i ) .  
N-om găsit un eufemism mai  blând , 
aşa că voi rămâne la "năstruşnici i " ,  cu 
precizarea că acestea abundă în spec
tacol , fiind imposibil de enumerat într-o 
cronică. Paradoxal ,  ele nu sunt câtuşi 
de puti n întâmplătoare, ci decurg 
aparent logic din seducătoarele teo
retizări ale lu i  Dragoş Galgotiu, unele 
prezente şi în elegantul caiet-program 
al spectacolu l u i ,  d in  care ci tă m :  
" . . .  spectacolul de teatru a r  trebui să 
părăsească uneori labirintul seducător 
al i l uziei efemere, regăsindu-şi puterea , 
rostul comunitar şi sensul mistic al actu
lui povestirii" (s . n . ) .  lată şi un fragment 
dintr-un interviu din 1 997, reprodus în 
acelaşi superb caiet-program, realizat 
de G.M.P. Advertising : "Cred într-o 
nevoie de mesianism teatral, în puterea 
mpdelului moral şi în valoarea medi
tatiei pe care teatrul, ca real i tate expe
rimentală, o poate sugera. Cred în 
spectacolul de teatru ca Artă Adamică, 
al cărei inteles s-a uitat, s-a dizolvat, şi 
de care avem nevoie acum" (s. n . ) .  
Scenograful Vittorio Holtier nu se lasă 

nici el mai prejos la teoretizăr i ,  folosind 
însă un l imba j  e l iptic, care ne 
convinge, ce-i d rept, că "e scris 
adânc" : "Spatiu sacru - celebrarea 
Centrulu i .  ( . . .  ) Interior - exterior. Loc 
inalt. Punctu l ,  coincidentia oppasito
rum,  anularea şi transcederea contrari
i lor ( . . .  ) Alfa şi Omega . 
Conştientizarea centru l u i .  Centru l 
omniprezent" . Nu e doar o 1 nş1ru1re 
a iuritoare de termeni ,  ci una "progra
matic" aiuritoare: " . . .  Evadare din estet-

ică : încotro? Comunicare. Expresie. 
Stratifică r i .  Arhetipuri în veşmânt. 
Veşmânt m it ic. Veşmânt arhetipa l .  
Ceremonia! .  R i tua l .  H ieratism .  
Uniformă" .  Etc. Ş .a .m .d Ş. a .m .d .  Etc. 
Cu o asemenea solidă armătură teore
tică, nu e de m i rare că din reprezen
tatie nu se mai intelege nimic, cu 
exceptia faptulu i  că, într-adevăr, regi
zoral şi scenografic, spectacolul "e 
scris adânc" . Atât de adânc încât, fără 
ajutorul pretiosului caiet-program, n-oi 
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hălci le regatu lu i  şi 
bărbaţii ca la hala de 
peşte . N u  numai 
Goneril (Andreea Bi
biri) ş i Regan (Diana 
Dumbravă) sunt "con
cepute" astfel ,  ci şi 
Cordel ia (Oana Tu
dor), evoluţia celei din 
urmă fi ind chiar mai 
dezamăgitoare decât 
a consorelor ei .  Să ne 

Octavian jighirgiu, Dan Oliriac, Dan Popa. 

putea să-ţi explici nici bătăile de toacă 
in Britanic, nici de ce trece Lear de la 
haina aproape preoţească (a sacer
doţiului )  la pantalonii scurti din Vânză
torul de păsări (citeşte: l ipsa de gri j i ! ) ,  
pentru ca  mai apoi să aiungă la  pi
iama, ca orice nebun de la Bălă
ceanca ! Ei bine, e vorba de "rupturi de 
sti l " ,  necesare pentru "Evadare din 
estetică: incotro?" . N-o să aflăm, căci 
spectacolul chiar asta şi-a propus să 
facă , programatic: să evadeze din 
estetică fără să ştie incotro, mult mai 

importantă fiind dorinta cuplului regizo
ral-scenografic de a adăsta asupra 
semnificatiilor pătratului , centru lu i ,  me
ridianelor energetice etc. Că, de pildă, 
interpretele celor trei fiice ale lui Lear 
sunt una mai proastă decât alta contea
ză prea puţin câtă vreme ele pot intro
duce " rupturi de sti l " ,  în costume voit 
criante, din material plastic şi în culori 
ţipătoare, consonând totuşi cu vocile 
gâiâi te şi i ntonaţi i le stradale, per
sonaiele astfel "create" disputându-şi 
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mai mi re in aceste 
condiţi i ,  când totul e 

făcut să fie nu doar şocant sau altfel, ci 
chiar fără nici o noimă, originala 
"deghizare" a Contelui de Kent (Mihai 
Constantin) cu o pătură în cap? Sunt 
multe lucruri involuntar comice in acest 
spectacol al "mesianismului teatral" al 
"Artei Adamice", dar ele nu te fac 
totuşi să râzi , ci să-i compătimeşti pe 
cei câţiva excelenti actori ai Teatrului 
"Bulandra" ,  in frunte cu Victor 
Rebengiuc, pentru această mare şansă 
ratată, cu spripnul conceptual a l  lui 
Dragoş Galgoţiu .  Nu şi-or f i dat seama 

chiar toti in ce-au intrat, dar cu sigu
ranţă unii au realizat măcar din ce tre
buie să iasă, încercând să se salveze 
pe cont propriu, cu reuşite parţiale, 
sugestive pentru ceea ce-ar fi putut să 
facă intr-o altă regie. Fie ea şi mai 
puţin "profundă" teoretic ,  dar mai 
aproape de "labirintul seducător al  
iluziei efemere". E cazul lui Mihai 
Constantin (Contele de Kent), Cornel 
Scripcaru (Oswald),  Marian Râlea 
(Bufonul) şi Dan Aştilean (Contele de 

Gloucester), ultimul având toate şanse
le să-şi ia revanşa chiar in rolul Regelui 
Lear, desigur peste vreo 20-30 de ani .  
Cu conditia să f i  învăţat ceva din cele 
intâmplate, să nu-şi dorească să fie 
director de teatru, iar dacă totuşi va fi , 
să fie in stare să facă diferenta dintre 
Tompa Gabor şi Dragoş Galgoţiu,  pre
supunând că sămânţa categorială a 
unuia ca şi a celuilalt nu e sortită să 
piară cu una, cu două . 
În Edmund, fiul nelegitim al lu i  Glou
cester, Vlad Zamfirescu dă deia semne 
de manierism, grija pentru proteiarea 
propriului său talent - real - de ponci
furi interpretative ieftine meritând să-I 
preocupe in mai mare măsură. În 
celălalt fiu, Edgar, tânărul Şerban Pavlu 
ioacă apăsat, dar cam alături de ces
tiune. Mult mai apăsat decât iuca in 
urmă cu vreo 40 de ani Mihai Be
rechet acest rol, pe vremea când 
Gheorghe Storin ,  aproape orb, putea 
fi încă urmărit in impunătorul său Lear, 
la Naţional .  Nimic de reproşat în mod 
special lui Şerban Celea (Ducele de 
Cornwall) sau lui Claudiu Stănescu 
(Ducele de Albany), nu ei fiind vinovati 
de senzaţia de disconfort pe care o · 

lasă in rolurile interpretate. 
Revenind la Victor Rebengiuc, trebuie 
spus că , in ciuda aparenţelor pe care 
vrea să le acrediteze, nici el nu se 
simte prea confortabil in uniformă de 
colonel, de pi ldă, sau in hainele 
"nemţeşti " pe care le poartă la un 
moment dat, pentru a fi argumentată 
astfel, ostentativ, "modernitatea" viziu
n i i  reg izoral-scenografice. Nu ne 
indoim că şi-a dorit un altfel de Lear, 
desigur modern, cel puţin la fel de 
modern pe cât era, în urmă cu vreo 20 
şi ceva de ani ,  Lear-ul colegului său, 
George Constantin, in reg ia lui Radu 
Penciulescu, tot la Teatrul Naţional .  Din 
păcate, Lear-ul lui Victor Rebengiuc e 
mai hărţuit de conceptia regizorală 
decât de fetele sale. Drept care multe 
scene sunt iucate cu o tehnică perfectă, 
dar fără emoţie, in vreme ce altele, voit 
zglobii, par totuşi expediate cu un soi 
de ienă irepresibilă. Arar, ochii actoru
lui vorbesc mult mai mult decât straiele 
sale, amintindu-ne că tragedia lu i  Lear 
este in primul rând a unui om , nu a unui 
rege. Poate a unui om care a avut 
incredere in alti doi, ca şi copiii săi ,  
cărora le-a dat pe mână intreaga sa 
avere, dezavuându-1 pe cel de al 
treilea, care era departe. Ce a ieşit din 
tărăşenia asta se ştie şi s-a văzut. 

Victor Parhon 
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