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Agreabil,

pectacolele de absol-

venta de la Casandra (si

le cunosc doar de vreo
35 de ani) au avut intotdeauna
un farmec aparte — si un public
aparte, gata sa le sustina
aproape neconditionat. Treptat,
locul montidlor dificile, care
pomeau de la necesitatea (si
responsabilitatea) de a re-
comanda actori (distribuindu-i
in roluri care puteau macar su-
gera posibilititile acestora) a
fost luat de montiri facile,
“haioase” sau “bascilioase”,
absolventii convingindu-ne ci
au invatat mai curdnd sg paro-
dieze decit si joace “pe bune”
textele puse in scena. Desigur,
n-au disparut nici montirile
seriocase, dar ponderea lor s-a
restrdns, nemaifind parci de
“‘bonton” sa iei si sa te iei In
serios, intr-o lume a scepticis-
mului si deriziunii, care nu prea
mai avea si nici nu mai are in ce
sd creada. Nimeni n-a stat si se
intrebe insa cit de “originale”

erau in fond spectacolele pa- :

rodice, sa zicem de Ila
Alecsandri la Oscar Wilde, sau
cat de ieftina, “bdsclia” culti-

vatd sistematic, si incid in regim

universitar, sub paviza “recon-

sideririi scenice” a inceputurilor

dramaturgiei autohtone (dar nu
numai).
N-am scris despre toate astea

mai demult pentru i, intre !

altele, ma jurasem si nu mai
scriu despre un spectacol de
absolventd, mai ales daca purta

semndtura unui @niar regizor :
absolvent. Mi-a fost dat, pe de o

parte, sa intdlnesc regizori care
si-au luat licenta cu astfel de
spectacole, contestindu-le apoi
ca nereprezentative, din cauza
imixtiunii masive a profesorilor,

despre spectacolul mai mult
deciat promitator al unui regizor
care dupia aceea n-a mai facut
nimic, spectacolul cu pricina re-
vendicindu-si-l Ins3, In particu-

H

dar neconcludent

Harap Alb (clasa Mircea Albulescu)

lar, nu unul, ci doi profesori.

N-am sa dau nume, zicind ci
lucrurile astea s-au petrecut
demult si sunt probabil total
strdine practicilor actuale ale
[LAT.C-ului, caci doar si-a
schimbat denumirea in U.A.T.C.
Nici despre Harap Alb nu e
tocmai usor de scris, din
punctul de vedere al sta-
bilirii paternitatii spectacolu-
lui, chiar daca unii confrati
s-au grabit mai curand sa-l
recenzeze favorabil decat sa-l
comenteze critic. Reprezentatia
nu e semnatd regizoral de

. nimeni, din foaia de distributie

aflind noi i e vorba de un
"studiu experimental dupa bas-
mul lui Ion Creangi conceput
de Dinu Manolache”. Nu ni se
spune insd explicit ci e vorba
de un studiu conceput pe vre-
mea cind studentii sidi se aflau
in anul II, nu In anul IV,
ultimele douid rdnduri ale foii
mentionind doar “Studiu de
Arta actorului coordonat de

- prof. univ. Mircea Albulescu”.
iar, pe de alta parte, sa scriu

Meritoriu pentru cine l-a con-
ceput ca studiu, mai ales pen-
tru anul I, exercitiul In chestiu-
ne nu mai e chiar atit de meri-

toriu pentru cine l-a coordonat,
tot ca studiu, cum se zice, dar
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: pentru

anul IV, “studiul”
devenind astfel un spectacol de
absolventi in toata regula, pen-
tru care se platesc bilete la cas3.
Nu e lipsit de interes, chiar daca
trama se intrerupe brusc, micii
spectatori care au apucat sa cu-
noasca basmul lui Creanga

. putidnd eventual si-1 accepte si

asa, ca pe un fragment ca atitea
altele, basmul oprindu-se de
multe ori acolo unde bunicul a
adormit naintea lor. Cei care-s
destul de man si Inca si-l mai
amintesc, vor zice poate ca
panad aici a conceput “studiul”
dne l-a conceput sau cd asa la
dorit dne -a coordonat. Si intr-un

 caz, §i Intr-altul, finalul e fird

motiv expediat. Dar nu asta e
singura problema.

Problema e ci spectacolul nu
recomanda pe nimeni, din
toatd vanzoleala sugubeata

: descifrandu-se destule deti-

ciente de dictiune si comporta-
ment scenic, firdi si ni se
impuni ins3, in mod deosebit,

. calitdtile vreunui actor. Cine stie,
i ca studiu la clasd, poate ca asta

s-a si dorit! Urcata pe scend, ca
spectacol, ofenta actoriceasci e
agreabila, dar neconcludenta.

Victor Parhon





