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P entru că, deşi intră în cel de-al 
11-lea an de existenţă, Festi
valul  Naţional de Teatru nu a 

devenit încă o instituţie, structura, 
fizionomia, chiar şi organizarea sa nu 
au căpătat un contur cert; despre 
tradiţie ori personal itate, ce să mai 
vorbim? Din motive obscure - sau, 
dimpotrivă, foarte l impezi -, nici una 
dintre numeroasele echipe care s-au 
perindat la conducerea Ministerului 
Culturi i  (principalu l  "ordonator de 
credite") nu a dorit nici măcar să ia în 
discutie eventual itatea institutiona
lizării ·festivalului .  Ministeriatul 'Cara
mitru (teoretic, cel mai . . .  l iberal, 
după acela, imediat post-revoluţio
nar, al lui Pleşu) a făcut doi-trei paşi 
timizi în acest sens, dând mandat pe 
o perioadă de trei ani unui "director 
artistic" (totodată, unic selecţioner, 
aşa cum e şi normal să fie) şi stabilind 
un regulament minim a l  manifestării. 
Dar nici această echipă (care, tot teo
retic, ar fi urmat să procedeze la o cât 
mai largă descentra l iza re) nu s-a 
îndurat să dea drumul de sub pul
pana sa bine căptuşită cu principii 
frumoase unei "manifestări" ce pare 
să excite umori le patriotarde ale 
unor (com)patrioţi mai dihai decât 
gaura neagră din mijlocul drapelului 
national. 
De ce oare? de ce oare? "Când nu 
descoperi imediat cauza unui  lucru, 
întreabă-te ce sume de bani se 
mişcă în spatele acelui lucru", mă 
sfătu ieşte, materia l i st-dia lectic, o 
prietenă hârşită într-ale vieţii şi ide
ologi i lor. F i reşte, e o explicaţie so
l idă: cunosc personal oameni care, 
"d intr-un festival", şi-au schimbat 
aparatura electronică din casă; ş i  nu 
e vorba despre d irectorul artistic. 
Căci, cu cât sunt mai multe mâini le 
care trebuie să semneze felurite 
hârtii, cu atât mai întortocheate -
deci, mai greu de urmărit - sunt 
căile pe care le apucă och iu l  dracu
lui spre a ajunge în grădina domnu
lu i .  . .  sau a doamnei .  . .  Dincolo însă 
de această motivatie telurică, mai 
există, după părerea mea, una, cel 
puţin la fel de temeinică şi care, 
într-un fel, face cinste cetăţeanulu i  

� 
Rânduri le care urmează riscă să fie inter pretate ca o jelanie resenti
mentară -întotdeauna anti pat ică- a cuiva care, f i indcă " i s-a luat 
j ucăria", e dispus doar la bo mbăne l i  şi (pre)viziuni sumb re .  De fapt, 
despre toate ce le de mai la vale am scr is şi am vorbit ori de câte ori 
s-a ivit prilej ul ,  şi ac um o pt-no uă an i, când nic i nu  visam să mă văd 
impl icată în Festival ul Naţional  de Teat ru a ltfel decât ca s implu 
observator, şi ac um mai puţin de un an, când ab ia înc heiasem, în 
chi p de di rectoare,  ediţia 2000 a măreţul ui eveni ment . Scri u din 
no u ac um, în primele zile a le lui august 2001, când despre Festivalu l  
National - "serie no uă" - n u  se st ie deocamdată ni mic: când se va ' ' 

desfăşura, cât va dura, cum va arăta . .. 

român şi eticii sale de nezdruncinat. 
Este vorba despre adjectivul cu
prins în denum i rea festiva lu l u i :  
naţional. De a ic i  se  trag, dacă nu 
toate, multe. 
Aflându-mă vara trecută la Avignon 
şi d iscutând cu Bernard Faivre 
d'Arcier, unul dintre d irectorii cei mai 
contestaţi şi (!) cei mai longevivi ai 
celui mai important festival de teatru 
din Europa (care se cheamă, pur şi 
s implu, Festiva lu l  de la Avignon), 
acesta a dorit să ştie cum se numeşte 
exact reuniunea teatrală de la Bu
cureşti, unde fusese poftit (bine
înţeles, cu întârzierea tipic mioritică). 
"Festivalul  Naţional de Teatru", am 
răspuns eu, dându-mi seama, cu o 
jenă bruscă, ce pompos sună titu
latura în traducere franceză. "Aha, a 
conchis pe loc omul.  Adică, nu e 
internaţional." Atât. Doar atât spune, 
într-un sistem normal de gândire şi 
de valori, cuvântul naţional ataşat 
unei oarecare manifestări artistice. Ei 
bine, nu acelaşi lucru înseamnă, se 
vede, naţional în l imba română şi în 
România. Aici şi acum, când rosteşte 
numele festivalului bucureştean şi 
ajunge la vorba aceasta oricare din
tre factorii de decizie şi băgătorii de 
seamă aferenţi (orice organ, ca s-o 
spun în dulcele stil vechi) bolboşează 
neîntârziat ochii, se umflă în piept şi 
capătă culoarea racului opărit. Cum o 
să laşi Festivalul NAŢIONAL de Teatru 
exclusiv pe mâna unui  di rector 
desemnat prin concurs (chiar şi con-

curs aranjat, ca la noi)? Aici trebuie 
tov . . .  (ptiu, că iar mi-a scăpat!) 
oameni de nădejde, măi to . . .  dom
ni lor, oameni verificati! Altfel, ne 
pomenim (iarăşi) cu tot felul de spec
tacole boz. . .  ungureşti, adică, sau 
pornografice, ba şi fără spor noetic, 
cum bine a spus to . . .  domnu' Everac! 
Şi, ca să evite asemenea erezii, asigu
rând, totodată, "un grad mai mare de 
obiectivitate" (!), se aude că, în acest 
an - sau începând din acest an -, 
ministerul va renunţa şi la principiul 
selecţioneru lu i  unic ş i  va numi o 
comisie (nu vă sună familiar expresia 
aceasta?) care să aleagă spectacolele 
participante. Se uită, astfel - dar s-a 
ştiut vreodată? . . .  - că, într-o mani
festare de acest tip, fiecare dintre re
prezentaţiile invitate trebuie (mă rog, 
e bine) să fie expresia unei concepţii 
coerente, de ansamblu asupra a ceea 
ce i se oferă publicului. Dar îi intere
sează oare pe "domnii" în chestiune 
asemenea amănunte "tehniciste", o 
dată ce au ocazia să-şi manifeste ple
nar sentimentele naţionale, cuvânt 
care însă nu înseamnă doar că nu 
sunt, cum cred uni i, internaţionale? 
Prin contaminare, e de aşteptat ca, 
azi-mâine, să se descopere că pre
zenţa, la echipa naţională de fotbal, a 
unui conducător/selecţioner unic e 
sămânţă de subiectivism. Dacă nu, 
cum şi era cât pe-aci să fie, de ceva 
mult mai primejdios . . .  
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