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TEATRUL TINERETULUI

@ ..MICUTA DORRIT” de Charles Dickens

Data premierei : 6 decembrie 1962, Regia : lon Cojar. Decoruri i costume : Jon Mitrici. Distributia :
N. Neampu-Ottonel (Jeremiah Flintwinch) ; Gheorghe Vrinceanu (Arthur Clennam) ; Eugenia Efimie (Mrs.
Clennam) ; Marcela Demetriad (Affery Flinowinch) ;  Alexandrina  Halic (Amy Dorrit) ; Marcel Gingulescu
(Christopher Casby) ; lon Popescu (Plornish) ; Gheorghe Anghelutd §i Jean Lorin (Pancks) ; lon Gheorghe
Arcudeanu (Cavaletto) ; Marin Moraru i Ilie Frimu (Tite Barnacle-junior) ; Gheorghe Gima (Ferdinand
Barnacle) ; Nicolae Ifrim (Tite Barnacle-senior) ; Misu Andreescu (Clive Barnacle) ; Jean Teodorescu (John
Barnacle) ; N. Niculescu-Stere (William Dorrit) ; Marin Constantin  (Un  chiriag) ; Olimpia Andreevici (O

chiriagd, Mrs. Jenkinson).

Apreciat de publicul siu pentru linia
consecvent ascendentd a spectacolelor
din ultimul timp, Teatrul Tineretului
a inteles necesitatea de a oferi aces-
tuia, in afara unor opere de imediata
actualitate, cum ar fi De Pretore Vin-
cenzo si mai ales Oceanul si De n-ar
fi iubirile... — dezbateri etice care
constituie un ecou direct, in teatru, al
profilului moral al omului de azi —,
opere clasice ; peniru ca, este evident,
spectacolul clasic isi are Incul siu,
deloc periferic, mai ales in acest teatru,
in formarea cunostintelor tineretului,
in apropierea lui de comorile teatrului
universal.

Este un adevar ce nu mai trebuie de-
monstrat acela cid opera clasica —
etern valoroasid prin profunzimea in-
vestigatiilor sale, prin caracterul sau de
esentd, prin bogitia mesajului siu —
se cere luminati pentru scend intr-un
mod nou, care sa scoata in evidenta
ceea ce-l intereseazia pe spectatorul de
azi; altfel, simpla reconstituire a unei
opere, oricit de geniald, va aduce in
lumina reflectoarelor un pdienjenis
priafuit prin care intimplirile nu vor
putea sd pard altfel decit desuete.

Nu stiu care au fost criteriile care
au prezidat la alegerea, in acest scop,
a romanului ,Micuta Dorrit* de

n
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Charles Dickens — roman vast, imbrati-
sind, pe parcursul a numeroase sute
de pagini, intortochiatele si incredibi-
lele aventuri ale unor si mai nume-
roase personaje. Scris in 1857, el infa-
tiseaza, intr-un stil de n eleganti iro-
nie, un cuprinzitor tablou al societatii
engleze din prima jumatate a secolu-
lui, in care-si au locul atit’ inselator
stralucitoarea .lume buni“, cit si in-
tunecatele celule ale inchisorii dator-
nicilor. In limitele viziunii absnlutiste
a scriitorului, el urmareste personajele
— grupate sub semnele plussi minus —
care se gasesc intr-un raport. mai mult
sau mai putin direct. cu Micuta Dorrit,
simbolul fortei binelui. Poate ca op-
tica generoasa a autorului si-si i exer-
citat farmecul asupra consiliului artis-
tic ; cert este insd ci teatrul a recurs
la o dramatizare realizatd cu f[orte

proprii — act lemerar, dacd tinem
seamd de caracterul stufos al roma-
nului, in hatisul intimplarilor caruia

nu este deloc greu si te ritacesti.

Dramatizarea unei asemenea opere
trebuie s& se bazere pe eliminarea
digresiunilor, pe inlaturarea curajoa-
sd a episoadelor si a personajelor se-
cundare ; in plus, ea cere luminarea
actiunii dintr-un unghi care si lege
diferitele momente intr-o lucrare de
teatru. in care sieviste. esentializate,
conflictul si caracterele din roman,
dar care si aiba, totusi, o viatad in-
dependentd pe scend. Existd chiar, in
acest sens, unele licente cu privire
la modificarea anumitor situatii con-
crete.

Desi are meritul de a se fi ocupat
exclusiv de intriga principald a ro-
manului, dramatizarea realizatd del.
Cojar si H. R. Radian nu mi se pare
a fi o astfel de lucrarc de esentiali-
zare. Selectiunea episoadelor menite
sd facd legatura intre inceputul plin
de taine si sfirsitul fericit nu a avut
drept rezultat o operd unitara, in
care evolutia intimplarilor sa f[fie fi-
reascd. Spectatorul are senzatia cd-i
lipsesc unele date ale personajelor,
cad i se ascunde acel ceva care consti-

tuie logica launtricA a caracterelor.
Numeroasele eliminari necesare —
realizate, de altfel, cu discernamint

— au lasat in loc o atmosfera supra-
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incdrcati de mistere, un fel de roman
politist sui generis, de epocd. Intele-
gind intr-un fel particular licentele
de care pomeneam mai sus, autorii
au procedal la contopirea a cite
doud personaje (cum ar fi visadtorul
dar inactivul Arthur cu inepuizabilul
inventator Daniel Doyce, sau, mai
frapant, intreprinzitorul dar profund
cinstitul Mr. Pancks cu cinicul Blan-
donis), ale caror trasaturi morale struc-
tural deosebite. au dus la naste-
rea unor caractere inexplicabil de
contradictorii. Spre sfirsit, simtind céa
s-au adunal prea multe semne de in-
trebare, autorii le rezolvd cu topta-
nul, complicind chiar, in mod inutil,
cu o nold de .senzational romantic®,
intimplarile, si asa destul de senza-
tionale si de romantice. Personajele
se caracterizeazd mai mult prin ticuri
verbale (unele, imprumutate de la
alte personaje din roman, care au re-
fuzat. probabil, s& piard farad nici o
urma...) ; insidsi Micuta Dorrit, perso-
najul principal, luminoasd si pura, se
incovoaie la un moment dat sub
greutatea schematismului unor replici
didacticiste si moralizatoare, care nu
pot  apartine unei fapturi a carel
influentd asupra celor din jur se ca-
racterizeazd prin discretie si modestie.
De altfel, in acest fel se traduce o
tendintd care iese la iveald si in alte
episoade ale dramatizarii: autorii au
inteles sd& imprime o notd contempo-
rand spectacolului nu prin viziunea
regizorala. ci prin interventii in text;
unele replici nu fac, din aceastd cau-
zi, corp comun cu opera in ansamblu,
ci ramin, lipite, ca niste marturii ale
unei conceptii simpliste, vulgarizatoa-
re, asupra dramatizarii unor opere
clasice.

Spectacolul se resimte de deficiente-
le dramatizarii. cirora le adaugad pe
cele inerente lipsei unei conceptii uni-
tare a regiei (l. Cojar). In spatele
cortinei. intr-un decor unic foarte tra-
ditionalist, se desfasoard o melodrama
jucald dupa toate prafuitele reguli ale
artei : in interludiile care se petrec in
fata cortinei. asisti uneori la momente
— foarte reusite, in sine — in care
totul, pinad si machiajul actorilor, con-
curd, prin mijloacele grotescului, la



satirizarea, de pe o pozitie moderni, a
unor tare ale societatii vremii (vezi
scenele de la minister) ; alteori, capa-
tind o greutate pe care nu o au in
roman, scene ca cea in care Mr.
Pancks sare capra sau il tunde pe
Mr. Casby iau un caracter de bufona-
da, mai degrabid ,acasd“ intr-un spec-
tacol de revistd. Sa fim insad drepti:
spectacolul rdmine totusi, predomi-
nant, ,melo“; eroul mediteazi, sta-
tuar, in fata cadminului, in timp ce
gindurilor sale, audibile prin interme-
diul benzii de magnetofon, le raspunde
aparitia Micutei Dorrit ; cu documen-
tele salvatoare si cu banii in mina,
Amy aleargd de la un capat la altul
al scenei, impartitd intre dragostea
pentru tatd si cea pentru Arthur, ne-
stiind pe care sa-1 elibereze intii din
inchisoare (dramatizarea, nu numai
¢i-i intemniteazad in acelasi timp, pen-
tru economie, dar, spre deosebire de
roman, ii intemniteaza la inchisori di-
ferite, ca melodrama si fie si mai
sfisietoare...).

Ceea ce ridicd oarecum nivelul spec-
tacolului este munca sirguincioasd a
actorilor. Tindra actriti Alexandrina
Halic este o aparitie plind de gratiesi
gingasie ; mimica, gesturile, privirile
si zimbetul ei sint cuceritoare si con-
ving pe spectator de marea putere su-
fleteascA a acestei fetite fragile, care
conduce cu minad sigurid destinul fa-
miliei ei pe drumul binelui; o suge-
stie: sd tempereze ostentatia opti-
mistd a unor replici. N. Neamtu-Otto-
nel in Jeremiah Flintwinch, Eugenia
Eftimie in Mrs. Clennam, Marcela De-
metriad in Affery Flintwinch si Mar-
<el Gingulescu in Mr. Casby au infa-
tisat compozitii absolut corecte, con-
struite cu migald, care, dacd nu aduc
nimic nou, sint totusi perfect la locul
lor in textul pe care-l servesc. A pla-
cut mai putin Gheorghe Vrinceanu,
care a realizat un Arthur placid si
nu ginditor. agitat si nu energic, me-
lodramatic si nu sensibil. N-am in-
teles de ce compozitia lui Gheorghe
Anghelutd — actor cu farmeec, care a
vadit in alte roluri posibilitati de in-
{elegere a psihologiei personajului —
a fost indrumatd pe o linie atit de
superficiald ; in scena energicei sale
confruntdri cu Mr. Casby el este foarte
departe de a fi un slujbas englez din

secolul trecut, intr-un moment de re-
voltd impotriva prefacutei bunatati
a patronului, si foarte aproape de un
anume tip satirizat de comedia romi-

neascid contemporana, caruia nu-i lip-
seste decit cunoscuta replica e
bine ? !, Cred cad ar trebui revazuta

conceptia atit asupra acestui rol cit si
asupra rolului lui Cavaletto: Ilon
Gheorghe Arcudeanu, interpretul a-
cestuia, nu trebuie si se lase influen-
tat de risetele pe care aparitiile sale,
prin contrast cu fundalul sumbru al
evenimentelor, le stirnesc. Supralicita-
rea efectelor comice, abuzul de .ita-
lienisme*, zgomotoasele sale miscar
dansante nu-si au locul in economia
spectacolului si duc la rezultate peni-
bile.

Nu se pot incheia aceste rindun
fira a raspunde intrebarii fundamen-
tale, care se pune in aprecierea fieca-
rui spectacol : este acest rezultat o
reusitd sau un esec ? Justifica el in-
contestabilele eforturi depuse? Ras-
punsul la aceastd intrebare se leagd
insd de alta: cui se adreseazd teatrul
prin intermediul acestei inscenari ?
Copiilor ? — in nici un caz. Tineretu-
lui ? Poate cad asta a fost intentia. Dar
ce, im afard de valoarea de document,
poate trezi interesul tineretului in a-
cest spectacol ? Punerea in scend a
unei opere de aceastd facturd se jus-
tificA numai printr-o viziune noui,
contemporand, care sia-i lumineze sen-
suri actuale. Dacd o asemenea viziune
nu existd la omul de teatru respectiv
sau nu poate exista datoritd substantei
operei, aceasta nu-si are locul pe sce-
na. Pentru cine prezintd interes o mai
mult sau mai putin fideld reconstitui-
re arheo-muzeisticdA ? De altfel, ea se
afla in contradictie cu orientarea noua,
foarte ferma si curajoasa, a repertoriu-
lui teatrului, in configuratia caruia
nu-si gaseste justificarea.

Programul spectacolului insereaza o
anecdotd potrivit careia, la moartea lui
Dickens, un baietas ar fi intrebat :
»Dl. Dickens a murit ? O sa moari si
Mos Craciun ?* Anecdota este credi-
bild si, desigur, face sa vibreze o coar-
da In sufletul celor care indragesc o-
pera scriitorului. Dar cine mai crede,
azi, in Mos Craciun ?

Ileana Popovict
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