
ales îndrumători. Cronicarii să stea mai mult printre noi. Intîlnirîle ar fi binevenite 
şi fructuoase. Contactul cu actorii mari ar putea constitui pentru ei o adevărată 
şcoală. Iar răsfoirea cronicilor din trecut, asemenea. Ar trebui deci să se stabilească 
altfel de relaţii între cronicari şi actori. Cineva va lua, poate, o initiative în acest 
sens şi va organiza, de pildă, spectacole urmate de discutai, eu participarea cronicari-
lor. Aceste discuţii ar putea fi consemnate şi eie ar constitui un material de studiu 
foarte interesant. In revista sovietica „Teatr" şi în alte publicaţii de specialitate, 
apar articole care furnizează un bogat material pentru uzul actorilor. Dacă atunci 
cînd a venit la noi regizorul sovietic Vasiliev, ca să pună în scena Fata fără zestre, 
secretarli literari, teatrologii şi cronicarii ar fi consemnat pe parcursul repetiţiilor 
îndrumările sale, am fi avut astăzi la dispoziţie un material foarte util, de un ajutor 
imens. Interesante şi folositoare sînt întîlnirile eu cronicarii străini. Majoritatea 
dintre cei care ne-au vizitat ţara şi-au scris impresiile lor, şi pentru noi este foarte 
important să aflăm ce parere au ei despre interpretările noastre. Dar, în primul 
rînd. ne interesează oamenii de aici şi cuvîntul lor îndrumător. Venind printre noi, 
asistînd la repetitii, urmărind de mai multe ori un spectacol pe parcursul desfăşu-
rării stagiunii, cronicarul dramatic ar pătrunde mai bine procesul nostru de creatie. 
Şi atunci, poate şi termenii cronicii dramatice ar fi mult mai corespunzători, ideile 
mult mai clare, iar eficacitatea lor mai mare. 

Un cronicar dramatic nu trebuie să fie un simplu spectator, ci un bun psiholog. 
El este acela care transmite imaginea actorului peste generatii şi, de aceea, el tre­
buie să-i devina din ce în ce mai apropiat, mai ataşat. Datoria cronicarului este de 
a insufla încredere şi sigurantă prietenului sau de pe scena, de a-1 stimula perma­
nent, în încercările pe care acesta le face în abordarea unor roluri cît mai diverse, 
şi de a nu-1 călăuzi spre şablon. Noi aşteptăm acele studii ample, de care aminteam 
mai sus, la spectacolele noastre mari şi la actorii cei mai proeminenti. Mă gîndesc 
eu cîtă bucurie ar fi primite articolele dedicate creaţiei lui Manolescu sau Aura 
Buzescu, Birlic sau Finteşteanu, într-unul din rolurile lor de răsunet. Ar fi cartea 
noastră de aur, a oamenilor de teatru. E aşa de greu ? 

Irina Răchiţeanu-Şirianu 

Criticul trebuie să cunoască şi procesul 
de creajie 

Voi încerca să arăt în cîteva rînduri ce aşteptăm noi, activiştii teatrali, de la 
critica noastră. Calitatea criticii a urmat un drum ascendent, trecînd de la faza 
empirica, de judecare a unui spectacol de pe pozitii impresioniste, la încercarea de a 
elabora o analiză ştiintifică a spectacolului şi a muncii tuturor acelora care contri-
buie la realizarea lui. In genere, criticii se adresează : cititorului (oferindu-i posibi-
litatea unei alegeri pe măsura inclinatici şi gustului său artistic şi prilejul de a con-
frunta propriile sale impresii cu aprecierile competente ale cronicarului) ; autorului 
(ìnlesnindu-i confirmarea transpunerii mesajului său artistic în spectacol) ; actorului 
(nerăbdător să afle dacă efortul depus în realizarea eroului său s-a armonizat cu 
ideea generala a spectacolului şi dacă mijloacele sale artistice au évoluât) ; regizoru-
lui (care aşteaptă o precizare asupra oportunitătii modalităţilor de expresie folosite 
de el şi asupra eficacităţii educative a spectacolului) ; scenografului <de multe ori tratat 
ca un factor de mica importanţă, care vrea să ştie în ce măsură spaţiul scenic créât 
de dînsul este unitar eu ideea generala a piesei) ; compozitorului (deseori omis în 
cronici, care vrea să afle dacă eompoziţia sa a stîmit vibratia necesară în speotacol) ; 
conducerii teatrului (care vrea să ştie dacă s-a orientât bine înscriind în repertoriu 
piesa respective) şi probabil şi altor factori. In majoritatea cazurilor. cronicarii în-
cearcă să le răspundă şi de multe ori reuşesc. Dar se mai întîmplă ca uneori să nu 
reuşească. 

Critica noastră teatrale păcătuieşte încă prin aceea că n-a ajuns să fie slujită 
de un număr suficient de personalităti distincte. Exista un ton uniform, o schema 
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consacrata parca, pe care o folosesc mai toţi criticii. De asemenea, se mai observa 
încă fenomenul cînd un spectacol e tratat după unele criterii subiective, care au în 
vedere în primul rînd teatrul în care se joacă spectacolul ori autorul piesei puse ìn 
scena. Spectacolele teatrelor cu anumită reputaţie, care joacă cele mai bune piese 
ale unor autori consacrati, se bucură de aprecierile celor mai buni şi experimentaţi 
cronicari. Aceştia se ocupă însă foarte rar, sau aproape deloc, de teatrele lipsite de 
o reputaţie similară, dar unde se simte şi mai acut nevoia unui sprijin. 

Părăsirea tonului meşteşugăresc şi participarea pasionată a criticului la datele 
de viaţă ale spectacolului, le socotesc de o deosebită importanţă într-o apreciere 
critica. Aşa cum lipsa de pasiune şi temperament sînt duşmanii de moarte ai celor 
ce contribuie la realizarea spectacolului, tot asa, tonul distant, profesoral, al unei 
cronici îi stinghereşte pe cei cărora li se adresează. 

Pentru a fi eficace, critica dramatică trebuie să fie nu numai participative, ci 
şi promptă, obiectivă, competentă ; să cuprindă în observaţiile ei — cu autoritatea ne-
cesară — toate sectoarele artistice chemate la realizarea unui spectacol. Teatrele ar 
fi bucuroase să ofere ospitalitate cronicarilor pentru a lua cunoştinţă de ìntregul 
procès de elaborare a spectacolului, întrucît, fără cunoaşterea profundă a acestui 
procès, mi se pare aproape peste putinţă ca cineva să devină activistul de teatru 
devotat cu trup şi suflet creaţiei sale. Calităţile necesare unui critic se formează şi 
se dezvoltă, după părerea mea, numai în contact cu acest procès. Şi pe această cale, 
critica teatrală poate deveni într-adevăr una dintre pìrghiile cele mai importante 
pentru ridicarea permanente a nivelului spectacolelor noastre şi creşterea exigenţei 
spectatorului. 

Franz. Auerbach 

Nu cronici concesive, dar nici 
demobilizafoare 

Deosebita dezvoltare a mişcării noastre teatrale a atras după sine, în chip 
n ecesar, dezvoltarea criticii de teatru. Fundamental deosebită de critica teatrală din 
trecut — subiectivistă ori mercantila — critica teatrală de azi este în substanţa ei 
o 'analiză ştiinţifică a datelor spectacolului, o analiză făcută, în general, cu compé­
tente şi principialitate de pe cele mai înaintate poziţii paxtinice. 

Ea a mers şi s-a dezvoltat paralel cu dezvoltarea şi ìnflorirea artei noastre tea­
trale, a ajutat şi sprijinit temeinic activitatea teatrelor din întreaga ţară, obţinînd 
însemnate şi recunoscute succese. 

Nu mi-am propus însă să mă ocup de aceste succese. Printre altele, aş pomeni 
totuşi de contribuţia de seamă a criticii teatrale ìn cadrul diferitelor momente im­
portante ale vietii noastre teatrale : diferitele decade ale culturii, concursuri artistice 
şi festivaluri de teatru care au avut loc în tara noastră. 

Din pacate însă, nu totdeauna criticai nostri dramatici dau dovadă de calităţile 
ce trebuie să caracterizeze pe un cronicar al zilelor noastre. Se mai întîlnesc încă 
critici superficiale, nedocumentate, concesive şi lipsite de principialitate. Acestea 
nu constituie un ajutor în munca noastră — a actorilor, regizorilor şi scenografilor ; 
dimpotrivă, eie sînt o piedică ce ne derutează. sîngerîndu-ne in buna noastră cre-
dinţă, cum chiar un critic dramatic o remarca într-un articol. 

lata o pildă : revista „Contemporanul" nr. 18, din 8 mai 1959, publică o pagina 
întreagă (şapte coloane mari) inchinata culturii în Galatii de azi. Autorii articolului 
(G. Mărgărit, N. Bogdan şi Adriana Stoica) au surprins aspecte multiple şi variate 
ale vieţii culturale ce pulsează azi ìn Galati. Dintre spectacolele Teatrului de Stat din 
Galati au ales însă pentru vizionare, Nora — care nu constituie spectacolul cel mai 
reprezentativ al teatrului — iar asupra activitatii genei'ale a teatrului s-au informat 
sumar. Şi iată că, la aparitia revistei — pe care o asteptăm întotdeauna cu nerăbdare 
— am constatât, nu fă-ră durere, cà sîntem aproape „desfiintati"'. In cele 27 de rinduri 
de coloană îngustă. caci atîtea au considérât cronicarii că merităm, ei au avut posibi-
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