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Problemele privind stadiul actual al migcirii noastre teatrale si caile
sale de dezvoltare sint in plina dezbatere. Domeniul criticii dramatice
face in acest cadru obiectul unei preocupdri mai insistente.

Presa de partid — in primul rind ,Scinteia® §i ,Lupta de clasa® —
a oferit un spafiu larg punctelor de vedere marturisite de o seama de
oameni de prestigiu ai migcarii noastre teatrale, privind valoarea, ris-
punderile §i indatoririle criticii de tealru, aportul ei necesar la
fructificarea continua a cuceririlor artistice din {ara noastrd. Nu e
intimplatoare aceastd cercetare analitici a nivelului la care a ajuns
critica de teatru. Insemnatatea pe care partidul a dat-o la cel de-al
IX-lea Congres al P.C.R. actului §i eficienfei criticii literare si de
artd vorbeste despre cerinfa nemijlociti a unor asemenea cercetari,
menite sa-i determine calitajile si sa-i inlature neajunsurile : ,Critica
literara trebuie sa analizeze principial activitatea de creatie, fara pre
tentia de a da solutii obligatorii cu privire la forma s§i stilul lucrarilos
artistice, sd ia pozitie fata de manifestirile negative si si promoveze
operele care exprima realitatile si ideile inaintate ale societdtii noa-
stre. Totodata, ea trebuie sa contribuie la educarea estetica a oameni-
lor muncii, la formarea gustului public.®?!

In aceasta lumina, revista noastri a socotit util sa ceara parerile
unor oameni — de foarte variate calegorii artistice — cu care critica
de teatru se afld, prin definifie, in cele mai strinse raporturi: drama-
turgi, directori de teatru, regizori, scenografi, actori.

~ lata intrebarile pe care le-am adresat :

| Din Raportul C.C. al P.C.R. prezentat de tovarasul Nicolae Ceau-
gescu, cu privire la activitatea partidului in perioada dintre Congresul al
VIII-lea §i Congresul al IX-lea al P.C.R.
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Cum apreciafi aportul criticii  dromatice la dezvoltarea miscdrii
teatrale (dramaturgie, arta spectacolului)? In ce mdsurd sprijind
critica tendintele inaintate in teatrul roménesc si cit de activ com-
bate ea rdminerile in urmd, manifestérile conservatoare sau feno-
menele de pseudoinovatie 2

In cadrul principiilor mari de esteticd marxisté ce conduc critica
noastrd, care sint criteriile specifice care trebuvie, dupd pd&rerea dv.,
sa-1 dirijeze pe critic in aprecierea unui text si a unui spectacol 2
Cum opereazd raportul dintre judecata obiectivé si interpretarea
subiectivé (care, s& nu vitdm, poate s& fie si creatoare) in activitatea
criticilor ¢ Puteti semnala manifestéri neprincipiale in presa teatrald 2

Care trebuie sd fie obiectul central al actului critic in teatru : studiul
textului sau analiza fenomenului de arté a spectacolului 2

Cum apreciati raporturile presei cu teatrele din taré : publicatiile dau
un ajutor calificat acestor teatre ¢ Functia criticd actioneazé eficient
la diferite niveluri ale presei — ziar, sdptdminal de culturg, revistd
literaré lunard 2 Ce calitate criticd au interventiile cronicarilor care
semneazd in publicatfiile regionale ?

Cum apreciati raporturile criticii cu publicul 2 lzbuteste cronica s&
orienteze spectatorii spre spectacolele de calitate, contribuind la
formarea constiintei socialiste si desdvirsirea educatiei estetice a
ublicului 2 Puteti semnala concesii fdcute unor gusturi indoielnice
Fpreferin]e pentru spectacolul bulevardier, snobism etc.) ?

Ce fel de pregdtire d& competenfé specificd cronicarului dramatic ?
Este necesar ca el sd& p&trundd in laboratorul muncii scenice concrete,
sau vi se pare suficientd aprecierea rezultatelor finite ale muncii
de creatie ¢

Reuseste critica noastréd s& exprime un punct de vedere propriv in
raport cu fenomenul teatral universal 2 Ajutd ea publicul si oamenii
de teatru s& cunoascd in profunzime arta dramaticd contemporand
(mai cu seama cea occidentald) si s-o aprecieze in lumina ideilor
socialiste 2

V& rugém s& formulati o apreciere asupra activitdtii revistei noastre
(in ce priveste reflectarea vietii teatrelor romanesti, calitatea cronicii,
efortul teoretic, materializat in studii si dezbateri, oglindirea reali-
tétii teatrale mondiale, capacitatea de informare, periodicitatea, as-
pectul grafic).

Publicdm in acest numdr primele réspunsuri primite.
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ION COJAR

Regizor la Teatrul Mic

PE UNIl CRONICARI II CITESTI CU PLACERE,
CHIAR ATUNCI CIND TE CRITICA”

1. Cred ci nimeni nu poate contesta aportul adus de critica dramatica la dezvol-
tarea miscirii noastre teatrale. Dar al acelei critici care s-a dovedit interesati de mersul
inainte al teatrului, perfect acordata la spiritul epocii pe care o triim. Ma refer la cri-
tica competenta si obiectivi. Unele succese ale vietii noastre teatrale de azi se datoresc
in buni misurd pozitiei pe care critica dramatici a luat-o in favoarea unor realizari, sau
a orientirii interesului general spre anume fenomene. Un exemplu: discutiile despre
.profil“, purtate in presi sau in diverse intruniri, in urmi cu citeva stagiuni, au orientat
interesul general spre ciutarea §i gasirea unor solutii, ca si se ajungid in momentul de
fati la existen{a unor teatre, cu o proprie §i interesantd fizionomie artistica, ce se afla in
rindul intii al fenomenului de teatru rominesc. Exemple s-ar putea da in diverse direc-
tii : dramaturgie, spectacol, interpretare, inovatie etc.

Aportul criticii dramatice la dezvoltarea teatrului este mult diminuat de lipsa de
promptitudine de care suferd, dupa parerea mea, critica noastra. Cd sprijina sau combate,
critica poate fi eficientd i poate interesa numai daca apare prompt, imediat dupd aparitia
obiectului discutiei. Diagnostic dupa insanatosire sau dupa deces e mai mult decit inutil.
Expectativa, controlul excesiv al reactiilor posibile, inainte de publicarea opiniilor, pentru
ca o alta cauza a intirzierii aparitiei cronicilor nu vad, au scazut mult din interesul si
curiozitatea noastrd pentru ceea ce vor spune cronicile. Chiar la spectacole care au stirnit
opiniile cele mai contradictorii, cum e cel de la Teatrul Mic cu Caragiale-Ionescu, croni-
cile au inceput sd aparid atunci cind nu mai rimisese nimic de demonstrat pro sau contra,
cind pina §i aminuntele opiniilor au fost exprimate si de citre oameni de teatru si de
spectatori de toate gradele de pregaitire.

,In ce masura sprijind critica..,

Nu se poate raspunde generalizind. Exista cronicari §i cronicari... Pe unii ii citegti
cu interes §i cu placere, chiar atunci cind te critica, pentru ca pregatirea si obiectivitatea
lor profesionald se manifesti permanent in claritatea opiniilor pe care ti le comunica.
In materialele lor se simte buna-credintd pentru a stimula ceea ce e inaintat §i repre-
zentativ, urmirind cu atentie intregul fenomen.

Pe altii insd se pare ca fenomenul general ii intereseaza mai putin, ii fascineaza
mai mult persoanele. Stiu dinainte pe cine vor liuda si pe cine vor nega. Unora le
hipertrofiaza calitdtile, le §i inventeazd uneori, iar calititile evidente ale altora Tle ignori
sau, in cel mai bun caz, le consemneaza ,la gramadi® sau in ,subsoluri® de serviciu.

2. Oricit de subiectivd §i creatoare ar fi interpretarea, judecata trebuie si ramina
obiectivi. In afara obiectivititii unui cronicar nici o alti calitate nu-1 salveazi in ochii
celor pentru care si despre care scrie. Cu toatd eruditia §i aplicatia pentru o critici de
calitate, lipsa de obiectivitate a unor cronicari i-a discreditat total in fata opiniei publice.
Cunosc cazuri cind redactiile care au publicat cronici neobiective la unele spectacole s-au
simtit obligate sa publice reveniri pentru a-si clarifica pozitia.

3. Si studiul textului si analiza spectacolului si a interpretirii actoricesti trebuie
sa constituie obiectul criticii, dar nu unul in dauna celuilalt. Aprofundarea si extinderea
actului critic sint intotdeauna agteptate cu interes. Nu pledez pentru un echilibru formal
intre cele doua obiecte. Important e sa nu se expedieze in citeva enuntiri sablonate ceea
ce ne asteptdm sd fie tratat cu competenti si seriozitate.

4. Teatrele din regiuni ar merita o atentic mai mare si un aport mai substantial
din partea presei: si a celei locale i a celei din Capitald. Nici ca informatie §i nici ca
analiza a premierelor din tard ceea ce s-a fiacut pina acum nu e, nici pe departe, sufi-
cient. Spre a nu vorbi de cazuri cind in presa din regiuni apar articole care dezinfor-
meaza §i deruteaza publicul in ceea ce priveste evenimentele teatrale pe plan republican.

5. Depinde de cine le scrie. Nici pe noi nu ne intereseaza, chiar daci ne laudi
sau ne criticd, anumiti cronicari. Pe altii, in schimb, chiar daci ne fac praf intr-o cro-
nica, ii citim, ii stimam i luam aminte la ce ne spun.

Publicul nostru s-a dovedit a fi de prea putine ori in concordanta cu opiniile
criticii noastre dramatice.
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8. Revista , Teatrul® a scos numere care au suscitat un real interes. lrl paginile ei
au apirut materiale teoretice semnate de oameni de teatru de seamd, au apirut relatate
discutii despre importante probleme ale vietii noastre teatrale, au aparut interviuri cu
personalitati artistice marcante de peste hotare. lar efortul de a pune in circulatie piese
originale este un merit pe care revista si l-a cistigat in fata dramaturgiei originale. E
singura publicatie care intreprinde cu regularitate acest aot. Aceasta presupune efort si
interes.

Dar apare prea rar §i interesul pentru lectura revistei a scizut. Chiogourile din
Bucuresti §i din provincie au fin vitrine exemplare, la doud-trei saptamini dupd
aparitie.

g electia pieselor pe care le publici ar trebui ficuti cu mai multi ascutime. Daci
nu se gasesc 12 piese originale care sia intereseze, nu vad de ce nu s-ar publica si tra-
duceri din mari autori straini. Tot nu existd nici un mijloc de informare a publicului in
afara aparitiilor sporadice de piese straine din ,,Secolul 20°.

Materialele teoretice §i cronicile sint pufine. Mai ales cronicile, apirind foarte
tirziu, isi pierd eficacitatea. Au ajuns si nu mai intereseze. Revista ,Teatrul“ apare
prea rar pentru a putea fi cuprinzatoare §i are spatiu prea mic.

GHEORGHE LEAHU

Directorul Teatrului de Stat din Timisoara

,NU INTOTDEAUNA PUBLICUL GRESESTE...“

1. Pentru mine, critici inseammi ocritici. Cite ceva ag putea spune despre fiecare
critic teatral. Dar mai intli ag dori sia stabilim dacd intereseazi pe critici parerea mea
(excluzind intrebdrile de fata ale revistei ,Teatrul). Am multe dovezi personale ci un
asemenea interes lipseste. Cu atit mai mult mi-e greu s md adresez tuturor, privindu-i
in bloc. Ar trebui sa fiu §i eu critic ca sa-mi pot permite o oritici a criticilor. Preocu-
pare strdind de activitatea mea obignuita.

2. Daca ma intrebati cum ay dori si fie facuti o ‘criticd, ag rdspunde simplu:
doresc o criticd care sa ma convinga §i si mid emotioneze, tot asa cum criticii doresc si
fie convinsi §i emotionati de citre spectacolele noastre. Adica, as cere un fel de echitate
in pretentiile reciproce. Dacd un spectacol trebuie si dureze in constiinta oamenilor, si
fie original, modern, cult, cu inalt continut social §i cu miiestrie aleasi, la fel s-ar
cuveni sa“fie §i o critica despre acest fel de spectacole.

3. Nu pot desparti textul de spectacol. Criticii o fac si noi ne-am deprins sd
citim numai ultimele rinduri ale cronicii unde se vorbeste putin si despre spectacol.
Contraarma noastrd ne di cel putin un cistig de timp in lectura. Dar criticilor ce le di?

4. Cred ca raporturile presei cu teatrele depind de diversi factori paraestetici.
Mi intreb, in situatia ci s-ar ivi imprejurarea prin care s-ar rezolva problema fondului
de deplasari (atit de invocat ca factor suprem al indeplinirii datoriei fala de provincie),
ce noi factori ar mai putea acoperi absentele nemotivate de la premierele noastre si de
la alte activitati artistice de o oarecare insemnatate ? Aproximativ 40 de teatre din pro-
vincie cu cca. 10.000.000 de spectatori posibili oferd, cred, un bogat material de studiu
criticilor. Md indoiesc ca un critic poate pretinde serios ci este cunoscitor al migcirii
teatrale roménesti, stilnd doar ce se intimpld de la Giulesti la Capsa, inclusiv o parte
din Decade.

Cronicarii publicatiilor regionale pe care le cunosc isi fac datoria iubindu-si, cum
spune poetul, .sdracia §i nevoile si neamul®, cu munifille maxime de care dispun. Rabat
de conditie ei nu cer §i noi nu avem generozitatea de a le oferi. Ei nu stiu — in genere
— mai mult decit colegii lor din Capitald (poate), dar §tiu mai multe despre teatrul pe
care-1 urmaresc (sigur), si acest lucru e de multe ori mai bine.

5. Publicul §i critica ce-si propune mereu si-l reprezinte §i sia-1 orienteze de multe
ori ii gasim in divort evident. Care din soti este infidel ? E o mare intrebare. Oricum,
nu-s dispus sa cred ca intotdeauna publicul greseste, (Mad refer la cei ce cred asa, sau
care procedeaza ca §i cum aga ar crede.) Uneori, critica nici nu-l ia in seamid pe al sdu
partener. Oare nu cumva fl jigneste ? Un critic nu se gindeste ci singurul lucru care-i
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