In afara judicioasei orientiri pe care o pot cistiga unii din acest mod de studiu.
cred ca se amplifica si posibilitifile efective de cunoagstere valabili, cit mai completd, a
fenomenului teatral, susceptibil si cistige astfel §i o noud lumind, incd un unghi de vedere.

In limitele noastre, o istorie exhaustivdi a publicului rominesc pare deocamdati
iluzorie. Dar tot asa cum cercetarea noastrd teatrald, destul de modestid inci din pa-
cate — dar in mod incontestabil mai fertila acum decit in trecut —, traseazd, sirguitor, o
serie de jaloane pe diverse planuri, cred ci n-ar fi deloc riu daci, la aceleasi dimen-
siuni fdra pretenfii, gi-ar indrepta interesul si in aceasti extrem de insemnati direclie.

Ar fi, fara indoiald, posibild alcituirea unui mic inventar — si nu-i zicem incd
istorie, daca sund prea pretenfios — al atitudinii, al participarii publicului nostru la
mijcarea teatrald de dupd eliberare, din era noilor noastre orinduiri. Nu ispiteste pe
nimeni dintre pasionafii teatrului, macar acum, in pragul anului al unsprezecelea al
republicii noastre, o intreprindere kit de interesantd, in stare si dezviluie o serie e
resorturi intime ale unei admirabile dezvoltari?

P. S. Incercind sa folosesc diverse mijloace de seduclie, marturisesc o tainid de
laborator. Am in faja citeva zeci de rdaspunsuri la ancheta intreprinsi de revista ,,Tea-
trul® in rindul spectatorilor bucuresteni. Credefi-ma deocamdaté — in numdrul viitor,
vom publica extrase ample din scrisorile pomenite — pe cuvint de onoare, ci m-am in-
tilnit, pe parcursul acestor misive, cu lucruri revelatoare. Le (inem, sistematizate, la dis-
pozifia entuziastilor dispusi sa inceapd, totugi, elaborarea lucrdrii despre publicul nos-
tru in ultimul deceniu. Agteptam cit mai mulfi solicitanii...

O victorie a provinciei

Teateul Aemarei Bucuresti;, Teateul de Stat Timisoata: Casa linistitd de lon D, §erban

Desi despuiat de odijdiile cu care Mih- cel puiin hazardata mi s-a parut argu-
nea Gheorghiu a finut sa drapeze ,soborul mentarea lui Mihnea Gheorghiu, tot in
sinaiot® (.Contemporanul”, nr. 38/1957), .Contemporanul”, care cheama in cauza pe

am fost §i eu de fata la .bunavestire” Sofocle, pe Shakespeare, Beaumarchais,

dramaturgici a lui Ion D. Serban, dupi
o primd lecturi a piesei sale Casa liniy-
titd. Acolo, la Sinaia, s-a vorbit de virtu-
tile si promisiunile legate de noua lucrare,
fara sa i se precizeze riguros specia. Mai
tirziu, citeva cotidiane s-au grabit s-o defi-
neasci ,politisti”, si cu asemenea eticheta
si mai ales in asemenea spirit a intrat in
premieri la Teatrul Armatei. Timisorenii,
care au deschis §i ei stagiunea cu Casa
linistitd, au fost mai prudenti, ferindu-se
de anticipari. $i bine au facut.

Pentru ci — dupa opinia mea — Casa
linisgtitd nu e o piesa politistd, .in ciuda
unor lovituri de efect §i in ciuda revizuitei
conceptii asupra literaturii polifiste. Riu
serviciu i s-ar face autorului daca l-am
constringe sa accepte o definitie limitativa
a lucriarii sale, justificata cel mult de citeva
mijloace de expresie exteroare. (Dupd cum,

Apollinaire, Gide si alfii, aliturare de
nume migulitoare pentru autorul nostru,
dar cu totul neaveniti.) Nu, daca Ion
D. Serban are calitati de dramaturg — si
are — ftrebuie si fie discutat pe un alt
plan decit cel ,politist”, mai ampl, fi'nd-
ci asa i-a fost punctul de plecare, ideea
prima a piesei.

Din plasma fierbinte §i greu de turnai
a actualititii, Serban a desprins un intere-
sant caz de constiin{i, intr-o zona incd
neinvestigatd de dramaturgia noastrd : pro-
blema rominilor ramasi — dintr-un motiv
sau altul — dincolo de hotarele firii 3l
pusi si actioneze impotriva statului nostru.
E drama sentimentului patriotic deviat, a
instrainirii si dorului de meleagurile na-
tale. In timp ce aici, in patrie, se edifica
— temeinic s§i prin efortul intregului po-
por — o societate superioara ca structura
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Florin Stroe (Luca) si Gheorghe Mazilu
(Pop) — Teatrul Armatei

materiala §i spirituala, cei aflaii dincolo,
in tabara dusmanilor socialismului — otréd-
viti ideologiceste si complet dezinformati —
sint impinsi impotriva propriei lor patrii.
Luca Vilcu, eroul piesei, e unul dintre
acestia, trimis in fard cu o misiune de sa-
botaj. La contactul direct cu realitatea
noastrd, cu oamenii nostri, cu propria lui
familie, Luca prinde sia se dezmeticeasca
si chiar sa rupi incantatia falsului patrio-
tism, in numele caruia, probabil, incercase
si actioneze. Aceasta e problematica fun-
damentala a Casei linigtite si din punctul
ei de vedere trebuie considerat autorul.
Mirturisesc — si nu fard parere de
riau — cd Serban nu si-a exploatat din
plin pretioasa idee, cedind in fata tentatiei
de a-si condimenta actiunea cu efecte si
situatii periferice si fugind de adincire, de
analizd, de solutii mature. Desigur ca la
mijloc e si lipsa de experientd, nestiinta
tratarii unui filon dramatic, dar si o oare-
care dozd de superficialitate. Serban si-a
scipat din miné eroul si problematica aces-
tuia, ba le-a pierdut complet in final.
Desigur ca triumful scenic al elementului
pozitiv e binevenit, dar, in cazul de fata,
as fi preferat si-] viad concretizat in insisi

constiinta lui Luca. Transformarea ladun-
trici a acestui om m-ar fi interesat, si
mai putin acfiunea serviciului de contra-
informatii asupra grupului de sabotori; in-
fluenta tonicd a Ioanei, si mai putin di-
bicia ei din ultimul tablou; o argumentare
substantiald a pozitiei ,ideologice” si mo-
rale a lui Vilcu, si mai putin indicatiile
conspirative ale ciudatului avocat ardelean
Adrian Pop, cu foste fabrici si posesiuni
la Ploesti

Totusi, asa cum e, piesa indica anumite
calitati ale autorului., Serban are capacita-
tea si creeze personaje diverse si sa le
pund in dialog, chiar dacd justificarea lor
e uneori inabild (existi multe replici cu o
naiva functie explicativd). Nu are, inca,
priceperea constructiei — desi tabloul 1,
expozitia, e destul de inchegat — dar
aceasta e chestiune de experienta, de pro-
gresivi maturizare. Tabloul 4, intilnirea
dintre Luca si mama lui, e dibaci conceput,
dar accentul cade pe melodrami, adici pe
efecte exterioare, fiinded nu e suficient
inserat in ceea ce ar fi trebuit sia consti-
tuie procesul sufletesc al eroului, Dialogul,
de multe ori viu si firesc, s-a brodat aproa-
pe exclusiv numai pe scene cu cite doud
personaje, adici pe o canava elementari.
Sint tot atitea semme ale tinerefii si tot
atitea motive de invitatie la studiul si
aprofundarea mestesugului dramaturgic,

Ceea ce se asteapta de la Ion D. Serban
e cristalizarea. Prima lui piesi, Casa [i-
nigtitd, a pus in luminid certe walori, dar
si multe pericole, dintre care cel mai dau-
nitor e superficialitatea, comoditatea de a
nu infrunta o problematici pe laturile ei
angajante.

Casa linigtitd a fost vazuti de regizorii
si interpretii celor doui teatre — Armatei
si Timisoara — in moduri sensibil diferite.
Regizorul Victor Bumbesti (Armatei) s-a
lasat sedus de ,fafeta politistd" a piesei,
accentuind tocmai ce era facil si superfi-
cial in text. A incercat si inchege o atmos-
feri de mister febril, i-a fiacut pe actori si
joace cu gesturi brusgte si nervoase, sa-si
rasteasci replicile, interesindu-i aproape ex-
clusiv. in intriga detectivi. Din contra,
Ion Taub (Timisoara) si-a axat viziunca
pe semnificatiile mai largi ale actiunii i
dialogului, lisindu-i pe actori sd-si adin-
ceascd personajele si sa-si caute miscari
sufletesti mai complexe. Conceptia lui Taub
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a mers in favoarea piesei, aceea a lui
Bumbesti a limitat-o.

E evident c¢i si interpretarea actoriceasca
a purtat amprenta conceptiilor regizorale.
In ansamblu, spectacolul timisorean a fost
mai interesant §i mai variat ca ritm si
intonatie. La Armatei, in schimb, am ramas
pur si simplu speriat de modul in care s-a
vorbit pe sceni, cel putin in primele doua
acte (pe urmi, ori m-am obisnuit, ori s-au
mai corectat actorii): frazdri si pronunii
gresite, cadente nefiresti si uneori (la Flo-
rin Stroe) de-a dreptul omisiuni de silabe.
Iar atunci cind dialogul se intetea in re-
plici tac-au-tac, devenea imediat mecanic,
ca un ritm invariabil de toaci. Mai multd
atentie, deci, actiunilor verbale, la Teatrul
Armatei !

Feriti de tonalitatea ,politieneasci” si de
recuzita corespunzitoare (revolvere in plus,
barbisoane, peruci §i mustiti false — la
Armatei), actorii timisoreni au realizat per-
sonaje mult mai interesante si mai con-
vingatoare. In primul rind, Radu Avram
(Luca): actorul a sezisat semnificatia ma-
jord a personajului, a inteles cd trebuie si
intruchipeze un om cu probleme sufletesti
(de constiintd) nerezolvate, si si-a gradat
admirabil jocul intr-o progresie ce face din

Luca unul din personajele interesante ale
dramaturgiei noastre. Nelinistea crescinda
din actul I, indoielile in legiturd cu activ-
nea lui nefasti, desprinderea treptata de
Jseful® ierarhic, oboseala, dorul si afec
tiunea rascolite de revederea mamei, drama
insingurarii, sentimentul josnic al tradarii
de neam — toate acestea au fost redate
cu inteligentd si cu simtire bine dozata
de cidtre Radu Avram. (Interpretarea din
finalul penultimului tablou a implinit, in
parte, personajul — cu totul sacrificat apoi
de autor — sugerind si anticipind atitu-
dinile viitoare.)

Foarte putine din toate acestea se po-
trivesc lui Florin Stroe, celalalt Luca.
Exterior, jocul acestuia a tins sa se bazeze
mai mult pe nerv, si a fost nervos, aproape
isteroid ; mai mult pe forti, si a fost bru-
tal, grosier, fard preocupiri de introspee-
tie.

Cele doua Ioane, Getta Cibolini (Arma-
tei) si Geta Anghelutd (Timisoara) n-an
implinit, mnici una, personajul: cea dintii,
mai potriviti ca prezentd scenici, s-a ldsat
prea mult antrenati pe latura ,aventurii”,
pierzind din vedere datele initiale ale per-
sonajului. Cea de a doua n-a avut sufi-
cientd personalitate, desi s-a dovedit echi-

Geta Anghelutd (loana) si Radu Avram (Luca) — Teatrul de Stat Timisoara
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libratdi in cautarea unor mijloace de ex-
presie cit mai colorate.

Maria Sandu (Armatei) s-a ridicat net
deasupra partenerilor ei, aducind in Lucre-
tia toate virtutile materne, plus o anumiti
dirzenie launtrici, o anumiti forfa discret
ascunsd indaratul efuziunii, fortad si dirzenie
pe care Elena Almajan (Timisoara) a in-
cercat sa le compeseze prin mijloacele ei de
buni actriti de comedie. Prompt, cu aplomb,
de un haz contaminator, Dinu Cezar (Ti-
misoara) in rolul adolescentului Tudor. Re-
vazindu-l dupi multi vreme, o deosebit de
placuta surpriza mi-a produs Leonard Di-
varius (Timisoara) in rolul pseudoingine-
rului Dragomir, pe care l-a jucat cu in-
teligenta si ou o amuzanta originalitate, La
fel de izbutitia, realizarea acelu’asi perso-
naj din partea lui George Siop, care a ales
o linie mai sobrd, mai grava.

Decorurile au prilejuit doua debutun, al
lui Virgil Miloia (Timisoara) i Andrei
Ivaneanu Damaschin (Armatei). Acesta din

Piese fsrs intrebari

wrmé, concepind un decor inchis (cu pla-
fon), a dat poate mai multi rezonantd
interioarelor (element insuficient exploatat
de jocul actorilor). Miloia, mai indriznet,
si-a sectionat decorul, stabilind o legiturd
plastici accentuatd ocu ambianta exterioara
si oferind actorilor un spatiu mai generos
de joc. L-am gasit, de asta dati, pe Mi
loia mai interesant g§i dnventiv. Ramine
si-i vedem pe amindoi in lucriri dificile,
cu probleme diverse, care si le angajeze in
mai mare misura resursele.

Dubla premierd pe tara a Casei linistie
a inlesnit emulatia unui teatru provincial
cu unul din Capitala. Intiietatea ii revine
celui din provincie — aceasta fdrd a ab-
solutiza, fira a putea conchide asupra in-
tregului potential al respectivelor teatre —
pentru ci a demonstrat mai multi serio-
zitate, mai multi subtilitate, mai multa
prospetime in expresia artistica.

Florian POTRA

Teateul Muncitotese C. F, R. - Giulesti: Sfecretul doctornlui Bergman de F. Vinea
Teateul Tinetetului: Flacdra vie de Stefan Tita §i Livia F_loda

Stagiunea a inceput punctual, Deschi-
derea n-a mai fost aminati ,din motive
tehnice”, ,din cauza reparatiilor® sau din
alte cauze la fel de intemeiate. Teatrele
si-au inceput activitatea dupa traditie si
tot dupa traditie au inceput-o toate cu o0
piesi din dramaturgia originala. Daca n-ar
trebui si si vedem aceste spectacole, am
liuda bucurosi directiile teatrelor pentru
acest nou eveniment. Dar iata ca trebuie
nu numai sa le vedem dar si si le co-
mentam. Aici apare reversul mai putin
plicut al lucrurilor. Aici se termina fefi-
citarile si dincep intrebarile: sint piesele
acestea intr-adeviar cele mai bune din cite
existi in portofoliile teatrelor, in rafturile
ministerului, in sertarele secretarilor lite-
rari ? Nu sint prea neribditoare teatrele
care isi asvirli cu atita usurintd debutantii
peste sabiile criticii, peste lancile publi-
cului ?

Imi e greu, de exemplu, sa inteleg pentru
ce Teatrul Muncitoresc C.F.R.-Giulesti s-a
grabit atita cu Secretul Dr. Bergman? A
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trecut timpul cind o lucrare era absolvita
numai pentru ci pornea de la o ,idee
generoasi”. In fata temei ne inclinim si
acum, caci piesa aceasta acuzid ura dJe
rasi si, din nefericire, ura de rasi nu este
o chestiune inchisi pretutindeni in lume,
jar rani deschise cu ani in urmia mai dor
si acum. In fata temei ne inclindm, Dar
ce facem in fata piesei lui Frederic Vinea ?

Piesa incepe in zilele noastre in parcul
unei facultati,. Un student sta posac in
fata unui caiet si o asteapta pe ,ea”,
adici dupa cum spune autorul:  linga
facultate in vechea gradind / Un student
agteapta trist si tot suspini / Se intrea-
ba-ntr-una daca o sa vina / Draga lui
fetita, de la medicina®“. Prologul stabileste
ca baiatul e romantic si deci poet; cd ,ea”
este fiica celui mai sever profesor al lui,
ca el si ea se iubesc si nutresc cele mai
grave ginduri care pot trece prin mintea
oamenilor in asemenea imprejurari. Stu-
dentii par niste elevi de liceu din Tirgul
Neamt, joi dupa amiaza, in gradina pu-
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