inte care se refuzi compromisurilor (actul I),
sau replicind. cu vigoare retinuta, dar cu
multi franchete la meschiniria mengevicului
Vorobiev (actul II). Nicolae Floca, in rolul
acestuia, a concretizat cu maiestrie atributele
acelei categorii de intelectuali mic-burghezi,
care arboreazi false idei filozofico-patriotice,
si a redat astfel convingitor, chipul acestor
oameni, incapabili de a-si infelege vremea.
Actorul a folosit o gestica bogafd si dezor-
donati, un timbru vocal ascuiit si dur, po-
trivit dezvaluirii unui retorism sec, de bra-
vadi. Am apreciat in continuare la George
Podhorski - patetismu}! v’brant cu care si-a
exprimat profesiunea de credinti in fata
detasamentului revolutionar al lui Bocearev si
Kuprianov, roluri cdrora actorii Eugen Stoi-
cescu si Constantin Babii nu le-an dat greu-
tatea proprie revolufionarilor de profesie, di-
minuind prin superficialitate si exteriorizare,
importanta lor in econom’a dramei. Mai
aproape de text, de rol, s-a dovedit Livia
Baba, care — in ciuda unei mésti neadecvate
— l-a secondat pe Polejaiev cu discretia cu-
veniti, mai ales in momentele de tandrete
si duiosie; am fi dorit-o insd mai activd si
mai fermi in comportarea ei fatd de Voroblev,
sau de grupul studentilor ; de aceea, deseori,
si mai ales in actul IV, Podhorski a rimas in
ansamblul interpretilor un bun solist, lipsit
insi in cresterea sa treptati de un acompania-
ment sustinut, care si confere momentului
final (convorbirea telefonici cu Lenin, in
urma cire'a Polejaiev se hotiriste si lupte
neprecupetit cu ,.armele sale® impotriva vrij-
masilor revolutiei), caracterul eroic si mobili-
zator,

Lingd demonstrativele ,atitudini“ de su-
prafati ale lui Eugen Stoicescu si Constan-
tin Babii, putem adiuga intregul grup al
studentilor, sol’dari numai in miscare, dar
crispati in deb'tarea textului — e drept, a
unui text nu prea bogat. Desi cu numal
doud replici §i o foarte scurti aparitie, re-

CONSECINTELE

_cuziterul-actor Jean Gavrilescu a dat un

merituos exemplu colegilor sai, creionind
veridic portretul credinciosului portar. Dar
daci deficientele sus-amintite pot fi inliturate
in vitoarele spectacole, nu aceeasi sperani
se mai poate nutri fatd de erorile decorului
conceput de scenograful Constantin Piliuta.
Acest decor, realizat de altfel cu un re-
marcabil simg al culoril, s-a voit functional
si chiar simbolic (poate prin limbajul cu-
lorii ?!), dar n-a reusit sa fie decit foarte
conventional, lipsit de atmosferd, stingher,
cu totul neadecvat unei piese revolutionare.
k%

In urma celui de al doilea spectacol al
primei sale stagiuni, spectacol care justifica
speranfe in legiaturd cu munca viitoare a
colectivului teatrului. — evident, un merit
important il are aici bagheta experimentata
a maestrului Val Mugur —, se pot face o
serie de af‘rmatii pozitive indreptitite, dar
se pot pune si o serie de intrebari la fel
de indreptitite. Trebuie amintit insi ci
neobositul colectiv botoginean, desi la numai
citeva luni de la infiintarea lui, face, al-
ternativ cu reprezentatiile de la sediu, un
turneu in cuprinsul regiunii Suceava, unde
a dat pini acum numeroase spectacole in di-
verse centre sitesti. Astfel, teatrul a trecut cu
succes examenul de inceput, fapt pentru
care trebuie felicitat ; de asemenea, trebuie
remarcate dorinta netirmuriti si ambitia cu
care teatrul doreste si-si real'zeze repertoriul
acestei prime stagiuni (Mincinosul, Magsenka,
Cringul de cdlini si Furtund in munti).

Considerind depisite greutifile inerente
oricirui inceput — si cele doud spectacole
vorbesc tocmai despre aceasti depasire —
credem ci pentru progresul noului teatru
sint necesare o atentie mai stiruitoare si
un sprijin din partea cadrelor noastre ar-
tistice, maturizate, Teatrul de Stat din Bo-
tosani le asteapta !

Emil Riman

MUNCII CAPRICIOASE

Teateul de Stat Regita : Vassa Jeleznova de Maxim Gorki

Faptul ¢i un autor creeazi mai multe
variante ale acelelagi opere e un semn de
vie preocupare fati de problema dezbatuta
cindva, e un indiciu de efervescenti crea-
toare, de autonemultumire. E ceea ce a
facut Gorki cu Vassa Jeleznova, Piesa are
dous variante. Prima e scrisi in anul 1910
si a doua, fundamental diferiti, e creatd

in 1935. Scriind o noui Vassa Jeleznova,
Alexei Maximovici a rdspuns nu unei exi-
gente formale, c¢i dorintei de a realiza o
operi in care si zugriveasci decadenta
completi a burgheziei, Cici Vassa Jeleznova
e un fragment al vastei fresce sociale gor-
kiene, o intregire a perspectivei deschisa de
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moglerimu ruse. .

Intre cele doud variante ale pesei ex’'std
deosebiri nete, care, cunoscute, demonstreazd
p:roiwxla clarificare ideologici intervenita
in constiinta dramaturgului. In prima - ver-
siune Jeleznmu doar o fabrici de
ciramida, si thor e acela pe care Vassa
vrea sia-l otraveasci, Nu reuseste, dar in
urma unui- atac de cord, Prohor se stinge.
Aceasta forma, evident, nu reprezenta o de-
osebitd semnificatie sociald, avind un ca-
racter mai mult consemnativ, pasiv. A
doua varianti insa, in care Vassa isi
omoard sotu]l pentru a salva prosperitatea
societitii de navigatie pe care o conduce,
si -in care apare un personaj cu confinut
revolutionar — Rasel,” devine un adevirat
manifest anticapitalist, un act de acuzare
contra soc’etatii Jeleznovilor. Prin cuv'ntele
sale, Rasel, reprezentamta miscirii revolu-
tionare, inarmati cu ideologia clasei mun-
citoare, delimiteaza hotarul dintre cele doud
lumi; aritind cu claritate ciile pe care vor
merge de acum inainte. Clasa burghezi nu
va putea opri rostogolirea ei tot mai ac-
centuatd, iar clasa muncitoare, in mod
firesc, va ocupa locul la cirmi,

In versiunea scenici resiteani a Vassei
Jeleznova a predominat atentia fatid de de-
taliul semnificat'v, au existat scene lucrate
cu mare minutiozitate, fragmente de rol
colorate de fantezie in nuante neasteptat de
sugestive, dar impresia de ansamblu creatd
de spectacol e aceea a unui mare tablou, in
care pictorul, capricios, a lisat neterminate
si uneori chiar neschitate, multe elemente de
bazd ale compozitiei.

Printre fragmentele care au tridat predi-
lectia pentru meticuloasi cizelare e scena
dansului din actul III, Maistile interpretilor
exprima vidul sufletesc al personajelor,
care, in dorinta de a se amuza, recurg la
cele mai sinistre preocupiri. Prin miscarea
rigida, prin gesturile solemne care acompa-
niazi ,divertismentul funebru® al lui Prohor
si al fiicelor Vassei, sub privirile reproba-
toare si dispretuitoare ale Raszlei, scena
dobindeste ample virtuti demascatcare,

In interpretarea actorilor intilnim, de ase-
menea, lucruri remarcabile, De pildi, mo-
mentul in care Vassa face pomelnicul <hi-
nurilor indurate pe vremuri din partea ca-
pitanului Jeleznov. Eugenia Voinescu giseste
tonurile potrivite, care si exprime durcrea
simtiti de aceasti femeie orgolioasd in
clipa cind sotul ei a silito — in vizul
musafirilor — sd-i lingd cizmele pitate cu
frigca. In vocea actritei se imbinia amira-
ciunea si dispretul, ura si bucuria de a se
fi putut rizbuna, in sfir;it, pe acel care a
umilit-o. Prohor Hrapov, in interpretarea lui
Ion Negrea, izbuteste un expresiv moment

cind propune Ragselei si-5i riipeasca
dmnﬁhnleasae:.Inmti-wmA
in care firea de dntrigant a lui Hrapov
vizibild, Ton Negrea demonstreazi

cd o paletd interpretativi in ‘care, in
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afara de alb si negru, existi si cixkr:i,-;i
chiar nuante. Ileana Stana-lonescu in Na-
h.;a.mdeusehmduelu.lmmanusa,prm

mari a Vassei. Lucia Georgian, interpreta
Anei, in scenele cind asculti aevizuti de
celelalte personaje ceta ce vorbesc acestea,
sugereazi caracterul ' josnic al'docilei sluj-
nice a Vassei. Eugen Tudoran, , jucindu-1 pe
episodicul Evgheni Melnikoy, se :.mpune aten-
tiei prin {monouua de ' infatuat_fif nos - pe
care o creeazd.

Dar, deschizind capitolul slibictunilor,
constatim ci Vassa Jeleznova a fost lipsitd
de aspectul metaforic propriu textului gor
kian. Intentia autorului, de a oglindi piin
destinul familiei Jeleznowlor. ca intr-a pi-
cituri de roud, destinul unei intrepi clase
sociale, a fost tridati partial de colectiv.
Grija de a reflecta continua dezagregare a
soc'etitii burgheze a trecut pe un plan se-
cundar. Ciocnirea dintre personaje a avut
caracterul unei furtuni intr-un pahar cu
apa. Conflictul n-a cunoscut acele momente
de supremi intensitate create de autor —
infruntarea Vassa-Rasel — si a fost lisat
si evolueze stiruitor la indlftmea wunei
dispute ,caldute”. Pe deasupra, regizorul
Eugen Vancea a ales calea credrii unor
tipuri s‘mplificate, eroii actionind sub im-
pulsul unei singure trdsdturi de caracter,
cu vagi si timide incerciri de a lum'pa
din cind in cind si alte fatete, care alca-
tuiesc complexa personalitate a personajelor
gorkiene. Pe acest drum s-au ivit unele
mici biruinfe — spectatorii au stiut imediat
ce valoare au personajele care se infrunta,
dar au asteptat zadarnic clipa in care sd
le vadi evoluind de la nivelal de cromo-
litografie spre acela de portret psihclogic.
FiindcA interpretii au inmdrmurit intro
masci unicd, prea pufin variabili de-a lun-
gul reprezentatiei.

Astfel, Eugenia Voinescu a fost aproape
tot timpul o femeie care, sub vesmintele
bonomiei, ascunde o riutate searbadi, lip-
siti de acele alternante puternice de tonuri,
gratie carora faptul de a-si impune tuturor
vointa si para firesc, si convingd. Cu rare
exceptii, replicile ei sfirsean inir-un registru
cantabil, creind impresia de monotonie si
gol sufletesc. Actrita a cdutat si suplineasci
absenta unei finute, capabild si inspire res-
pectul, printr-un mers sigur, ferm  dar care,
din picate, nu ficea deci! si amplifice iluzia
de rigiditate a personajului. Prea putin din
indoiala §i nesiguranta industriasei, din fer-
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mitatea si zbuciumul ei interior, a reusit
si reflecte prin jocul ei. Lucrul e cu atit
mai curios, cu cit actrifa, uneori (am' amintit
o asemenea scend), wzbuteste si dovedeasca
unele calititi remarcabile, indeosebi in ceea

ce priveste nuantarea cuvintelor si —
intr-o oarecare misuri — evidentierea
ide’i importante dintro replici. Ajungem

astfel la deductia cd dacid actrita ar fi fost
mai mult sprijiniti de regizor in maunca
de valorfcare a ideilor piesei, daca ar fi
fost ea insdsi mai atenti la felnl in care
joacd, ar fi putut obtine un rezultat demn
de aplauze, cu atit mai mult en <it inter-
pretarea sa se deosebeste, in datele ei esen-
tiale, de creatia Luciei Sturdza Bulandra.
Artista poporului a diruit acestui rol o
demnitate si o inflexibilitate dogmaticd apro-
piate naturii intime a personajului. Avidi-
tatea cupidi a Vassei, firea ei de dictator,
hotiririle implacabile pe care le lua au
conturat un personaj mmplex' ceea Ce nu
se poate spune despre Vassa Eugeniei Voi-
nescu,

Ion Negrea a compus in asa fel tinuta lni
Prohor, incit acesta a parut mai degraba
avocatul Dragomirescu din Citadela sfdri-
matd, decit eroul lui Gorki. Accente nume-
roase de ramolisment, marcate cu obstinatie
prin ticuri si migeari din arsenalul caduc
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din actui Il

Scend

al teatrului de ,mestesug”, o perseveren{i

ciudati in a-si mentine aceeasi expresie
matd a ochilor — privirile sale parca spu-
neau c¢i in interiorul siu nu se petrece

nimic notabil — au simplificat inadmisibil
o fizionomie bogati si expresiva. Fratele
Vassei — asa cum l-a imagnat Ion Negrea
— nu invitd la repulsie si dispret, ci in
cel mai bun caz la un zimbet usor. Cici,
dupd cum l-a jucat Negrea, personajul este
mult prea imp'ns spre latura grotesca, Fara
si vreau, imi amintesc imaginea altui
Hrapov. E vorba de creatia lui $t. C'ubo-
tirasu. In interpretarea sa, cinismul si
riutatea, dispretul si venalitatea, prostia si
senilitatea agresivi se contopeau infr-o
expresie de rari plasticitate. Simteai <a
acolo, in scend, s-a intrupat un riu social
a ciirui disparitie e imperios necesard. Acest
Hrapov devenea un tip primejd'os, o chin-
tesentd a viciului si brutalitatii. Aldturind
cele doui imagini, creatia lui Ciubotirasu
pare portretul unui fin psiholog, in vreme
ce jocul lui Negrea seamana cu un contur
inabil schitat,

O masci oarecum mai potriviti a adoptat

Ileana Stana-Ionescu in rolul Natase’, O
impasibilitate durd a fetei, tdiati parca in
cremene, pe care nu se citeste nimic, ra-
minind " de nepatruns tot timpul. Nici un
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muschi nu tresare pe acest obraz, mici o

scinteie de viatd nu licireste in privirile ei,
nici un zimbet nu infloreste pe buzele
palide, arse de febrd launtrici. Dar prea
putin din clocotul interior al Natagei, prea
putin din problemele care o friminta rizbat
de sub aceasti masci de piatrd in jocul
tinerei actrife resifene.

Lucia Georgian, interpreta Anei, redid
firea de reptili a personajului recurgind
uneori la ingrosdri supiritoare, Excesul de
detalii naturaliste sfirseste prin a denatura
personajul, rdpindu-i chiar din capac’tatea
de a convinge; Ana devine dizgrafioass,
fard subtilitate.

Insi gravul punct critic al spectacolului
il prilejuieste interpreta Raselei — Maria
D. Magda. Aceasta, abandonind intentiile
autorului si ale regiei, a nesocul't aproape
complet insemnitatea pe care o are pre-

nen}a. sa in aceasti pflesi - de a
contracara grupul Jeleznovilor si de a oferi
o perspectivi largd asupra viitorului, Maria
D. Magda a fost o Ragel sceptici §i inde-
lentd, care pronunti replicile de condamnare
a societafii capitaliste cu o voce invadati
de resentimentele unei mic-burgheze, ciireia
ii pare riu ca asisti la crepusculul domi-
natiei Jeleznovilor.

La aceste slibiciuni s-a aliat si scenograha
lui Al Olian, care a contribuit prin meti-
culozitatea reconstituirij interiorului din casa
Vassei la crearea unui decor naturalist,
avind neajunsul de a ingreuia jocul acto-
rilor. Unele implicatii de simbol — situarea
biroului Vassei Jeleznova pe o iniltime de
unde putea domina pe toti interpretii —

srau plerdut din cauza supraincarcirii spa-
tiului scenic cu elemente de prisos,
E. N.

VARIETATE DE TIPURI, DAR $I UNITATE DE STIL

Teatrul de Stat din Pitegti : Egor Buliciov §f altii de M. Gorki

Gorki a urmirit aspectele de viati ale
negustorimii intr-un ciclu de piese (din
piacate, neincheiat), care incepe cu Egor
Buliciov §i altii si continua cu Dostigaev si
altii. Egor Buliciov, Dostigaev si tofi acei
,altii“, de care vorbeste scriitorul, fac parte
din lumea atit de complexi si variati a
negustorimii dn preajma Marii Revolutii.
De unde vin, ce fac si incotro se indreapta
ei, iata atitea intrebiri pe care autorul le
pune si le rezolvd in opera sa.

Este interesant de cercetat corespondenia
lui Gorki, unde, printre altele, se afli o
scrisoare a luj Alexei Tolstoi, care dupa ce
a asistat la spectacolu} cu piesa Egor Buli®
ciov si alfii ii scrie: ,)E uimitor cd, dupd
ce ai parcurs un asemenea drum, ai ajuns
la o asemenea arti proaspiti si tinira"“, in
timp ce, intr-o altd scrisoare, Nemirovici-
Dancenko, mirturisindu-si admiratia pentru
piesd, afirmi : ,Personajele parca-s turnate
in bronz®.

Desigur ci, date fiind inalta calitate ar
tistici a p'esei si adinca ei semnificatie ideo-
logica, initiativa Teatrului de Stat din Pitesti
de a o inscrie in repertoriu si de a o re-
prezenta in cinstea Lunii Prieteniei Romino-
Sovietice este c¢it se poate de meritorie,
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Rimine si vedem daci regizorul si inter-
pretii au reusit sd-si sculpteze tot in bronz
creatiile,

Tinédrul regizor Ovidiu Georgescu s-a stra-
duit sd desluseasci, impreuni cu intreg
colectivul de actori, semnificatia piesei —
in general — si a fiecirui rol in parte.
Intr-adevidr, ei au reusit cu succes si pre
zinte publicului intreaga galerie de tipuri
pe care Gorki le aduce in plesd, si uneori
si distingi nuanfele atit de subtile ale fie-
carui personaj. Vom analiza modul in care
interpretii si-au apropiat rolurile, dar inainte
de aceasta, trebuie si ne mirturisim uimirea
in fata unui aspect cu totul ciudat al spec-
tacolului. Dacid intradevir personajele au
fost redate in lumina peisajului lor moral
si social, dacd varietatea de tipuri a apérut
cit se poate de evidentd, in schimb o suduri
artistici intre toti plonii acestei societiti, pe
care Gorki o situeazi pe aceeasi tabli de
sah, nu $-a realizat, Dimpotrivi. Lipsa de
omogenitate a stilurilor a coplesit specta-
colul, intunecind in buni masuri valoarea
fiecirei creatii in parte. Daci Gorki a luat
din lumea negustorilor acelei vremi tot soiul
de tipuri, cum ar fi de pildi fafarnica si
ticiloasa stareti Melania, falsul si snobul
Zvontov, meschinul Baskin etc.,, el a avul
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