spectatorilor de azi, atunci cind declara
in programul spectacolului : ,,Publicul
asteapti cu nerdbdare si vada lucruri
noi, probleme de actualitate... si vada
cum pe scenii se critici unele lucruri
cire nu-l satisfac.. si audid melodii noi
cu un continut legat de viaja nouid pe
care o fdureste.. sd se incredinfeze ci
artigtii sint atenfi la viaja din jurul lor,
ci o inteleg §i participi la ea“. In sceni
insdi, concertul-spectacol Ghicitori pe por-
tativ a demonstrat ci autorii au alunecat
pe panta minimei rezistenfe, realizind un
spectacol care se uitd ugor. Se uitd ugor,
deoarece nu are nici o idee conduciitoare,
se prezintd sub forma unui amestec oare-
care de melodii, cuplete §i dansuri legate
formal de pretextul slab realizat al unui
concurs-ghicitoare.  (,,Conceptia® aceasta,
ce denoti o desuetdi infelegere a specifi-
cului revuistic, aparfine in primul rind
Jui A. Marcovici, autor §i regizor al spec-
tacolului.)

Problemele de actualitate si de specific
local sint firav atinse §i tratate in spec-
tacol la modul general. Ca si se vor-
beasci despre cresterea nivelului de trai
al oamenilor muncii, se recurge la for-
mula arhicunoscuti a speakerului dela un
post de radio american, formuli ce nu
are nici micar scuza cd e tratati cu
umor. Sceneta Racheta, cupletele Pe pla-
cul tuturor, Plimbare prin Ploesti si Strd-
duta mea, fie ci sint satirice, fie ci se
prezinti sub forma unor efuziuni pseudo-
lirice, capéti aspectul lucrului de multe
ori gi la fel spus. Aceleasi povesti despre
inghesuiala din autobuze, despre merele
din wvitrini i cele din pungi, despre
centrale telefonice care nu rispund la
apel — numere satirice stereotipe, de felul
»mai sint unele cazuri“, si fals conclu-
sive, de maniera ,nu e bine® sau ,nu
e frumos“. In cazul cupletelor ,lirice®, se
spun generalitifi ce nu reusesc si ne dea
o cit de slabd imagine asupra Ploestiului
de azi. Indeobgte, se remarcii teama de
a da lucrurilor un nume, evenimentele
comentate putind foarte usor si se pe-
treaci §i aiurea. Si lucrul acesta este cu
atit mai surprinziitor, cu cit viata tu-
multuoasi a regiunii Ploegti poate constitui
un nesecat izvor de inspirajie pentru cei
care dovedesc cii ,sint atenfi la viata din
jurul lor, ci o inteleg si participi la ea”.
Pe aceasti linie, remarcim in spectacolul
ploestean citeva anacronisme cel putin
bizare. Ce cautd in zilele noastre costu-
mele §i lornioanele celor trei profesoare
de tip 1920 ? Sau numirul de ,dans ma-
riniiresc’, cu totul deplasat chiar si in
contextul amalgamat al spectacolului plo-
estean ? Unui teatru de estradd regional
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i se cere ceva mai multi personalitate.
Or, aceasta nu poate fi dobinditi decit in
urma unui contact cit mai strins cu rea-
litatea regiunii, prin apropierea de obiec-
tivele concrete ale efortului unit al oame-
nilor munecii, rispunzind cu promptitudi-
nea brigizii lor artistice de agitafie, atit
problemelor imediate cit §i celor de per-
spectivd, de mai largd amploare. In acest
fel, fiecare spectacol ar deveni o leciie
frumoasa si plicuti, un prilej de reflec-
tie si nu de amuzament gratuit.

B. T. Ripeanu

IN SPRIJINUL ARTISTILOR
AMATORI

Tinind seam#i de avintul larg pe care
l-au luat in jara noastra formatiile pa-
pusiiresti amatoare, Casa Centrala a
Creatiei Populare si Editura de Stat pen-
tru Imprimate gi Publicalii au tipamt
douii volume cu piese pentru teatrn des-
tinate acestora.

Editorii gi-au manifestat intentia de a
pastra creator in lucrdrile tiparite, tradi-
tille progresiste ale teatrului rominesc de
pédpusi, in scenete in care critica se im-
pleteste cu stimularea acfiunilor pozitive.

Unul din cele doud volume este inchi-
nat dramaturgiei originale. Mircea Sin-
timbreanu semneazdi pieseta Lenevita, o
satiri la adresa celor al ciror nirav e
sugerat de titlu. Conceputi pentru spec-
tatorii maturi, sceneta cuprinde momente
§1 poante umoristice interesante, desi rea-
lizarea ei artistici e inegald §i neunitari.

Vitrina cu caricaturi de Mircea Crisan
si Alexandru Andy e de fapt un mic
spectacol de estradd, mai bine zis, un
program de brigadd artistici de agitafie,
Critica atinge pe chiulangii, slugarnici,
hofi, indolenti, betivi. Cei doi autori, cu
o bogatd experienji revuistici, au sliut
si fructifice unele elemente tehnice pro-
pru pipusilor, pentru a reliefa sensurile
satirice, desi nivelul artistic al textului
e §i aici inegal, mai cu seamd in mo-
mentele in care se constati faptele po-
zitive.

Vulpoiul croitor de Mioara Cremene
demonstreazi copiilor c¢i lenesii §i profi-
torii sint pedepsifi, in timp ce cei har
nici isi primesc risplata binemeritati.

Volumul de traduceri cuprinde piesete
de Novoseletkaia, Polivanova si Nosov,
din picate traduse destul de slab si
nescenic. Toate aceste lucriri sint inso-
tite de explicaii regizorale (semnate de
Mihai Crigan, Joana Constantinescu, Miron
Niculescu) gi de ilustratii si schije teh-



nice si de decor (de Joana Constantinescu,
Miron Niculescu, Mioara Buescu, Marga
Ene si Ella Conovici), menite si-i ajute
substanfial pe artigtii amatori in munca
pentru realizarea spectacolelor.

CURAJ $I VOIE BUNA

In urma deselor contacte si schimburi
de experienfi cu artistii de circ striini,
programele Circului nostru de Stat au
avut de cistigat.

Asistind la spectacolul Curaj i wvoie
bunad, am aplaudat ritmul alert al repre-
zentafiei, maniera in care se fac schim-
birile de decor (fara obisnuitele §i plic-
ticoasele pauze), unele ciiutiri inovatoare,
grija pentru costum, pentru recuzita fie-
cirui pumir. Chiar §i aparifiille clovnilor
sint mult imbunitijite, lipsite de ,goan-
gele“ stupide cu care ne obisnuiserii,
Denis wviidind a fi un autentic ta.le:nl,
dotat in egali misurd cu umor §i Vlrtut.l
acrobatice. In plin progres se afli si
Boni §i Toncini, deserviji insdi, din pa-
cate, de calitatea submediocri a textelor
pe care le debiteazi.

Programul este centrat pe prezenta in
arend a unor artisti de circ fruntasi. Am
revizut cu plicere talentatul cuplu mu-
zical ,,Duo Sixtus”, plin de vervd si [an-
tezie, utilizind cu umor o wvarietate con-
siderabili de instrumente. Ar fi trebuit
insd ca acestul numir sii 1 se giiseascil
un mic jscenarin“, care ar fi justificat
mai cu umor acfiunile munc&le, elmu-
nindu-se insi acel balet gratuit al unui
schelet fosforescent sau scena dezbricirii
in faja unei oglinzi paravan. Josefini a
prezentat o suiti de scamatorii amuzante,
realizate cu o serie de aparate noi ce
produc efecte spectaculoase. Numirul de
zburiitori al colectivului Ganea, degi bine
executat, a fost, din picate, mult prea
des vizut de spectatori in arena circului.
Grija pentru forma de prezentare a nu-
merelor a fost viditi si la talentata con-
torsionisti Leni Popa si la Mirco (atit in
dresurile de cifei, cit §i in prezentarea
unor jonglerii specifice circului chinez).
Mediocre insd si slab realizate au fost
punctele din program ale duo-ului Cassian
(lipsit de siguranti), ale dansatorilor Pra-
hoveanu (lipsili de grafie §i cu o osten-
tafie uneori de-a dreptul vulgard), dupi
cum jongleria executati de duo Bidulescu
a WWWCIM§Seinis de multe raté-uri.

Regizorul Mircea Gheorghiu a stiut sa
creeze un cadru plicut, colorat, discret,
celor mai multe momente din areni, in
cinda unei prezentiri scrise cind intr-un
fel de versuri ciudate, ce aduceau a hexa-
metri antici, cind in prozd, pe un ton
emfatic si ditirambie.

Totugi, programul poate fi considerat
ca fiind realizat in ansamblu, marcind
ascensiunea reprezentalillor noastre de
cire.

Al. P.

BOLNAVUL MIEU MATUR

Din rasfaf, din rea deprindere sau din
iluzia unei expresiviti{i sporite, un actor
cindva — nu stiu cine §i cind — s-a tre-
zit a rosti pe scend bélnav. Altul, din
aceleasi motive sau poate din altele, a
virit un i in pronumele posesiv meu, con-
vins fiind ¢d, mieunat, cuvintul dobindeste
o cu totul alti rezonantd si noblete. In
sfirsit, un al ftreilea actor a gisit ca e
semn de maturitate si pronunte mdlur si
nu, firesc, matur. (Ar mai fi si al patru-
lea, si al cincilea caz, pind la vreo zece-
cincisprezece, dar n-am loc pentru toate:
dupe pentru dupa, pd pentru pe etc.) Daci
asemenea ,initiative® ar fi rdmas izolate,
capricii de vedeti de odinioard, n-ar fi nimic
de spus. Dar ele au epatat, au prins pu-
tere de circulatie, au devenit ,traditie”
cifi actori nu pronuntd, invariabil si cu
mindrie, mieu ?! (de unde, natural, si
pluralele : miei si... miele).

Generalizat prin repetifie si contaminare,
fenomenul a devenit suparator. $i in oare-
care masurd, nociv. Se stie cd, pe sceni
(ca sa nu zic §i in viata), actorul e
chemat si ofere, printre altele, modele de
vorbire corecti. In gura actorulu.l cuvin-
tele trebuie si-si capete valoarea printr-o
intonatie expresivd, care si nu le wvadu-
veasci de o pronuntie exacta, ortoepici.
Orice abatere duce la stricarea limbii si,
prin urmare, la stirbirea scopului educativ
al spectacolului de teatru.

Asadar, nu bélnav, ci bolnav, nu mieu,
c¢ci meu, nu mdtur, ¢ matur. Cici orice
invidf are si dezvidt, spre binele obstesc.
Iar acolo unde ar mai exista dubii ori ne-
dumeriri, dictionarele Academiei R.P.R.
stau la dispozifia tuturor, inclusiv la dis-
pozitia actorilor nostri de teatru.

Fl. P,



