TEATRUL NATIONAL ,I. L. CARAGIALE#

@ .FEBRE” de Horia Lovinescu

Uata premierei : 5 oclombrie 1962, Regia 3i scenografia: Miron Niculescu, Distributia: Septimiu Sever i
Emanoil Petrui (Toma);»Marcela, Rusu g1 Mitzura Arghezi (Neli); Marcel Enescu i Gh. Buliga (Profesorul);
Virgil Popovici 5iGh. Cozorici (Meres) ; Raluca Zamfirescu gi Catita Ispas (Anca) ; Chiril Economu (Pan-
Ia:i{: Emil Liptac gi N. Gr. Bilinescu (Frincu) ;*Matei Alexandru si Costache Diamandi (Danilov) : Nelly
Dordea (Aculina) ; Maria Voluntaru (Axinia) ; Victoria Corciov (Domnica) ; Dem. Ridulescu (Simion) ;
Draga Olteanu si Tanti Soviani (Parasca) ; Mircea Cojan si Cristian Babes (lani) : Didona Popescu i
Eliza Plopeanu zGingiri:a): Gr. Nagacevschi (Filip) ; lon Iliescu si Nicolae Enache (Mos Elizei) : Const.

Giura (Maftei) ; Isqr_‘ Bardu (Cosma); Liviu Criciun (Constantin) : Cosma Bragoveanu (Machidon) ;
Adriana  Pitegteanu (Tinca) ; ora Serban (Varvara) ; Virginia Ciupagea (Glafira) ; Zoe Gherasimat
(Sevasta) ; Armand Stambuliu (Mitrofan) ; Traian Zecheru (Haralambie) ; George Sirbu (Andrei) ; George

Ulmenj (Ytefan) ; Marian Negoi (Niculild) ; Anca Panciu §i Mara Dragomir (Daria).

Ultima piesd a lui Horia Lovinescu
pune, prin insési esenta ei dramatica,
unele probleme deosebit de dificile
atit regiei cit si interpretilor. In Febre
existd, fard indoiald, o dramatica dez-
batere de idei, direct legatdi — prin
semnificatiile ei — de actualitatea
noastrd, aliaturi de o poveste senti-
mentald cu vadite accente melodrama-
tice. Existd procese sufletesti revela-
torii, care reliefeazd dobindirea unei
noi intelegeri a vietii, a unei noi con-
stiinfe umane, aldturi de altele arti-
ficiale, fortate, care apartin unui alt
plan de dezbateri decit acela pe care

si l-a propus piesa. Exista, in sfirsit, o
adevaratd infruntare pe plan artistic
a unor procedee dramatice cu adeviarat
noi (care dau piesei frumusefi deose-
bite, un suflu poetic patruns de sen-
timente puternice, nobile, care apar-
tin umanismului socialist) cu unele cli-
see mai vechi, necorespunzitoare con-
finutului de idei.

Cu alte cuvinte, atit regia cit si in-
terpretii sint pusi in situatia de a alege
intre virtutile textului si scédderile lui.
In aceasta disputd, care reflecti pro-
cesul unor cautari creatoare, triumfa
— dupd parerea noastrd — pasiunea
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seriitorului pentru ceea ce estecu ade-
vérat nou in viata noastra, si tocmai
de aceea realizatorii spectacolului sint
datori s& meargd pe drumul determi-
nat de semnificafiile cu adeviarat ac-
tuale ale textului.

In spectacolul Teatrului National
»I. L. Caragiale® este evidenta grija
regiei (Miron Niculescu) de a sublinia
cu cit mai multd for{d caracterul con-
temporan al mesajului pe care textul
trebuie sd-1 transmitid spectatorilor.
Din pacate insd, aceastd laudabild in-
tentie nu se sprijind pe acele elemente
ale textului care i-ar fi putut oferi, in
mod organic, cele mai bune posibili-
titi. Adevirata dezbatere de idei a
piesei este axatd pe drama lui Toma,
pe procesul lui de infelegere a unei
realititi sociale de care eroul se apro-
pie treptat, pe acel motiv dramatic al
luminii intirziate ! Evolutia Starighio-
lului nu este decit cadrul social in care
se desfisoara acest proces. In specta-
colul Teatrului National ,I. L. Cara-
giale“, raportul acesta este intrucitva
inversat, datoritd accentelor mult prea
insistente prin care regia a cdutat sa
aducd pe prim-plan scenele care in-
fatiseazd viata satului de pescari din
Deltad. Acest efort al regiei este dublat,
in acelasi timp, de tendinta de a es-
tompa figura si drama eroului prin-
cipal. In timp ce scenele care oglin-
desc viata satului sint jucate excesiv
de apasat, de multe ori ostentativ
chiar, discrefia cu care este reliefat
procesul sufletesc al lui Toma Darascu
atenueazi, uneori neingiduit de mult,
ideea de bazd a textului. Edificatoare
este in aceastd privin{d desconsidera-
rea rolului pe care il au in spectacol
scenele dintre Profesor si Toma, in care
ultimul apare in postura omului care,
dobindind infelepciune si un ,spor de
dragoste” fatd de oameni, Ii dezvaluie
Profesorului raticirile si suferintele
prin care a ajuns la o infelegere su-
perioara a vietii.

Tot din dorinta de a evita sinuozi-
tdfile drumului parcurs de erou, se
resimte prea mult in spectacol grija
pentru o desfdsurare cit mai clard a
actiunii si a conflictului, printr-o sta-
ruitoare scoatere in relief a fabulei,
a subiectului propriu-zis, si printr-o in-
laturare aproape totald a unor jocuri
de umbre si lumini in psihologia per-
sonajului, jocuri care marcheazia in-
doielile, framintarile si pind la un
punct insisi drama lui. Pind la urma,
aceste ,accente“ ale regiei au avut
drept rezultat faptul cd adeviratul

erou nu mai este Toma, ci Neli. Drama
ei devine mai convingitoare, mai
aproape de intelegerea spectatorilor si
dobindeste o mai mare forta emotio-
nald decit aceea a lui Toma, ceea ce
fireste cA nu e de naturd sa creeze
cele mai favorabile premise pentru de-
plina dezviluire a continutului de idei
al piesei. Si nu pentru ci procesul care
se desfidsoard in sufletul eroinei ar fi
mai pufin interesant, mai putin semni-
ficativ, dar fiindecad el este determinat
de modul in care evolueazi Toma.

Aceste viadite deplasdri de accent
ale regiei, desi nu sint atit de grave
incit s& impiedice o justd intelegere
a ideilor piesei, au totusi darul de a
micsora forta cu care ele s-ar fi putut
transmite spectatorilor intr-o mai clara
si mai adincitd conceptie regizorald.
Din fericire insd pentru spectacol, nu
totdeauna intentiile regizorale s-au con-
cretizat si in creatiile actoricesti ale
spectacolului.

Fara indoiald cd interpretarea Mar-
celei Rusu se cuvine in primul rind
remarcatd ca una din reusitele depline
ale spectacolului. Firad si se lase an-
trenatd de ispitele rolului, si chiar fara
sA profite de alunecarile regiei, actrita
a redat cu multd maiestrie toate fate-
tele personajului, subliniindu-le cu
multd simplitate §i ecu un autentic
dramatism.

Si dacid in spectacol drama lui Neli
nu devine excesiv de acaparantid si
nu-i rastoarnd in intregime echilibrul,
aceasta se datoreste intuifiei interpre-
tei, care, printr-o discrefie cu atit mai
impresionantd, n-a depésit nici un mo-
ment nici intentiile autorului si nici
sarcinile artistice ce-i reveneau in con-
flictul piesei, ceea ce insid n-a impie-
dicat-o citusi de putin si dezviluie cu
multd intensitate soarta tragici a eroi-
nei. Dovadd — chipul deosebit de emo-
tionant in care a jucat momentele-
cheie ale rolului, chiar si in acea in-
gratd mizanscena din final.

Ajutat intr-o bund maisurid de dis-
cretia partenerei sale, Septimiu Sever
a izbutit in multe momente si depa-
seascd ,sobrietatea® excesivd care,
pare-se, i-a fost impusad de regizor si
sd fie convingitor in majoritatea sce-
nelor din piesa. I-a lipsit insd, in con-
turarea chipului scenic al lui Toma
— in scenele cu Profesorul —, acea
lumind ,purd, tainicd“, acea intelegere
profundd pe care eroul o dobindeste
cu preful grelelor incerciri prin care
a trecut.
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Cu vigoare, cu mult umor, dar si
cu inspiratd pondere, a schifat Dem.
Réadulescu portretul lui Simion, per-
sonaj cu multd greutate in economia
piesei, cdci evolutia lui scenicd este
fn bund mésura reprezentativd pentru
prefacerile care au avut loc in con-
stiinta, atita vreme tinutd in intuneric,
a pescarilor din Starighiol.

Matei Alexandru a conturat, de ase-
menea, cu mult elan interior rolul ini-
mosului, dar sfielnicului Danilov.

In rolul Ancdi, Raluca Zamfirescu
a realizat o frumoasd creatie, dind
mult farmec si umanitate personajului.

Emil Liptac in rolul lui Frincu a
avut momente vii, interesante. Dar os-
tentatia prin care a vrut cu orice chip
sa impuné aspectul ,pozitiv* al eroului
l-a ficut si rateze unele scene im-
portante (de pildd, aceea in care i
aduce lui Neli pe micuta Daria).

Si Virgil Popovici (Meres) a accentuat
cu prea multd insistenti calitdfile per-
sonajului in unele scene. In rest insa,
el a trait sincer si emotionant drama
acestui om de o0 mare frumusete
sufleteasca.

Grupul femeilor a contribuit sub-
stantial la realizarea atmosferei spec-
tacolului. Astfel, Nelly Dordea (Acu-

lina), Maria Voluntaru (Axinia), Victo-
www
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ria Corciov (Domnica), Tanti Soviani
(Parasca), Didona Popescu (Gingirica)
si-au realizat cu mult pitoresc rolurile,
relevind atit aspectul ilar al prejudeca-
filor acestor vesele si dirze neveste,
cit si fondul lor uman.

Cosma Brasoveanu, in episodicul rol
al lui Machidon, a dovedit incid o data
miésura talentului sdu. O coniributie
pozitivd in rezolvarea spectacolului au
adus Chiril Economu (Pantazi), Gr. Na-
gacevschi (Filip), Igor Bardu (Cosma),
Cristian Babeg (Iani), Liviu Créiciun
(Constantin).

De altfel, intreg colectivul de inter-
preti s-a straduit si a izbutit si slu-
jeasci textul autorului.

Scenografia spectacolului, apartinind
tot regizorului, a avut meritul de a fa-
cilita o desfisurare scenicd discreti si
rapidad si, in acelasi timp, a creat un
cadru pitoresc si sugestiv spectaco-
lului.

Semnaldm, in incheiere, atentia si
interesul marcat cu care publicul as-
culti textul. Este un omagiu adus atit
frumusetii multora din scenele si re-
plicile piesei, impregnate de un simplu
dar profund umanism, cit si talentului
si maiiestriei de care dau dovada ac-
torii primei noastre scene.

Florian Nicolau
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