<conuri de lumind, prolectate de la rivaltd,
a mirit acest neajuns. Citeva limpi aprin-
se simbolic si un figurant care si le ,mu-
<cdreasci’ ar fi fost mult mai in nota tex-
tulud).

In pastorala lui Gessner si Florian, re-
gizorul s-a dovedit mai inspirat, indicind
actorilor Liviu Craciun (Mirtil), Ileana
Tordache (Hloe), Mircea Cojan (Lizis) un
emfatic ton patetic §i totodati o timida
retinere, asa incit jocul lor a semdnat cu
acela al unor scolari care, de emotie, vor-
besc cind prea tare, cind cu vocea gituita ;
totul pe un fundal foarte 'i.a.lﬁc de munti
dintre care risare soarele, insotit de ciri-
pitul unor pasiri nevizute,

Au sunat foante curat si ingenuu in rosti-
rea fericiti a actorului M. Cojan, cuvin-
tele duioase si pilduitoare din finalul pasto-
caiel : ,Cel ce sacrifica ale sale, are dru-
mul liber la fericire®. Din reprezentarea lui
Mirtil si Hloe n-a lipsit prologul scris si
spus in 1816 de Asachi, pe care, acum,
actorul Gh. Cristescu, plasat intr-o rami
ce mne-a amintit de portretul carturarului,

lucrat de Schiavoni, l-a spus cu :1mplita1r.'

i caldura.
Mibai Florea

-§I LA TIMISOARA

Scriitorul Mihnea Gheorghiu a oiem pu-
‘blicului timisorean, intr-o ati de
duminici a lunii martie, o atrigitoare ex-
punere asupra vietii §i operei lui Shakes-

peare. Ceea ce am prefuit mai intii la_

Mihnea Gheorghiu a fost faptul ci, din
bogatul material documentar, pe care l-a
folosit ¢u  discernimint, a  elaborat
0 expunere captivanti prin claritatea i
simplitatea el. Pornind de la ideia de a
infitisa auditoriului o seamd de aspecte
(multe din ele mai putin cunoscute) din
viata lui Shakespeare, conferentiarul a co-
Jorat expunerea cu date importante si me-
nite si-1 ajute pe cel ce asculta, si-si com-
pleteze informatia atit cu date asupra lui
Shakespeare, cit §i asupra epecii in care
a trdit $i a creat el. Am apreciat dupi
aceea efortul de a umaniza aceasti figurd
. devenitd aproape legendard, precum si gri-
ja de a evita o expunere prefioasi si eru-
dita. Mihnea Gheorghiu este posesor al unei
informatii deosebit de amanuntite si foarte
la zi, iar contributia sa la rdspindirea operei
si la cunoasterea adincd a personalititii
aceluia care a lisat in tezaurul culturii
universale pe Hamlet si pe Ofelia, pe Lear,
Macbeth, pe Romeo si Julietta, pe Othello
si pe Falstaff, este pe cit de insemnata,

pe atit de pretuiti de pubhcul nostru (pen-
tru care monografia shakespeareeani a
lui Mihnea Gheorghiu a devenit o lu-
crare familiara),

Dar, o astfel de conferinti obligi, prin
nivelul la care situeazi intreaga manifesta-
re, imprimind tinutdi si seriozitate. Or,
tocmai nivelul acesta n-a fost respectat
in crimpeiul (de cel putin o treime) din
piesa Othello, prezentat din inifiativa, grija
si cu oboseala actorului Dinu Gherasim.

Othello al lui Gherasim nu s-a putut
apropia mnici pe departe, nu de proportiile
dramatice pe care i le-a daruit Shakes-
peare, dar nici micar de datele elementare,
prin care e indeobste cunoscut acest popu-
lar personaj din galeria eroilor shakes-
peareeni. Oricit am recunoaste dificultatea
de a intruchipa, intr-un crimpei, un rol
care are nevoie de desfisurare spre a se
putea incarna in toata amploarea si nu-
anfarea lui, credem totusi ci Dinu Ghe-
rasim si-a ales cam toate episoadele dim-
portante din piesi, in care Othello se afld
in situatiile cele mai diverse si mai eloc-
vente, deci prielnice unei creatii, chiar si
numai sugerati, Faptul acesta ar fi putut
da culoare si adincime personajului, care,
in interpretarea mai sus amintiti, a rdmas
monoton, inapt vocal, unilateral ca posi-
bilititi de manifestare. Dinu Gherasim s-a
pastrat doar la poza personajului, a decla-
mat rolul, cu patetism g§i teatralitate, dar
din punct de vedere emotional, n-a trait
si n-a transmis drama lui Othello. Cele-
brul maur a apdrut, de aceea, mai degrabi
ca o parodie, adicia “tocmai ceea ce nu
suporti acest personaj, cici drama sa, su-
perficial tratati, devine comica, aproape o

farsa.
M. Al

VINATOARE DE TITLURI

Asistim in ultimul timp, la un fenomen
cel putin ciudat. Spiritul inventiv al anu-
mitor responsab‘-h cu viata teatrelor se ex-
tinde, din cind in cind. si asupra titlului
unei lucriri, procedind din proprie initia-
tivd la prefaceri de diferite nuante. Se
creeazi astfel impresis ¢cd un autor a
scris si i se joacd mai multe piese si-
multan, cind de fapt avem de-a face cu o
singurd lucrare, reprezentata sub diferite
denumiri.

Acum un an, o singurd comedie a cir-
culat sub trei titluri: la Teatrul Armatei i
se spunea Suflete de hirtie, la Casa Cen-
trald a Sindicatelor Duminicd in zi de
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luni, la Teatrul de Stat din Pitesti Nici
viu, nici mort (Dihovicinii si Slobodskoi).
Anul acesta, tot o singurd comedie circuli
(deccamdatid) sub patru ftitluri: Oaspefi
nepoftiti, Dragoste la tard, Baron et
Companie, Musafiri nepoftiti, (Miloslav
Stehlik).

Ce surprizi ne va aduce anul viitor ?

Pentru c¢a asemenea interventii, care
amintesc de Peripepiile sdarmanului pring
de Dania, se intilnesc din ce in ce mai des
in practica activititii teatrale. Minunata

pantofdreasd a lui Federigo Garcia Lorca

a devenit in alta parte.. nemaipomenitd !
Ultima etapd a lui Erich Maria Remarque
(publicati cu acest titlu §i in caletul nr.
3 al revistei Secelul XX). se joaca la Tea-
trul Armatei sub denumirea Lingd poaria
Brandenburg. Aceasta in ceea ce priveste
traducerile.

O privire fugard asupra dramaturgiei
originale ne va dovedi ca si aici, in pre
zenta si cu asentimentul autorilor, lucrari
cunoscute sub un anumit nume, suferid ace-
easi rebotezare cu o indulgenti candida.
Iarba rea a lui Aurel Baranga a revenit
la microfon sub versiunea Noaptea incercd-
rilor. Vodd Cuza si Unirea de Tudor Soi-
maru s-a Teprezentat simultan la Bucuresti
si Tagi, sub doui denumiri (la Tasi deve-
nind, mai modesti, Povestea Unirii).

Sintem convinsi ci n-am epuizat exem-
plele. Dar nici nam urmirit si le epui-
zdm. Am ciutat doar si prezentim un
aspect al modului in care inteleg unii oa-
meni de featru si-si etaleze originalitatea
si... inconsecventa, Se pare cit titlului unei
piese de teatru i se acordd mai putini
importanti decit, si zicem, mnumelui au-
torului. De obicei, autorul este singura
persoand indreptititi si caute, si aleaga,
sa stabileasci, si schimbe eventual, dar sa
impund apoi definitiv titlul lucrarii sale.
Este un privilegiu poate, in orice caz o
datorie tot atit de elementard a creatorului,
cum este si aceea de a da un nume per-
sonajelor, de a stabili un anumit loc si
un .anumit timp de acfiune, o anume suc-
cesiune si logici a replicilor s.amd
Schimbarea arbitrard a titlului unei piese
naste confuzii in mintea spectatorului si
pini la urmi neincrederea lui in teatrul
si autorul care-i oferd acelasi ,.produs”
sub altd eticheti. Asemenea schimbare este
cu atit mai neindicatd, cu cit titlul unei
lucrdri reprezinti chintesenfa ei; cici in-
tentiile publicitare in ftitlurile pieselor au
fost de mult abandonate in moravurile
noastre teatrale,

C. P,

VULGARITATI LA MICROFON

Masele de auditori ale posturilor noas-
tre de radio au primit cu indreptitita
satisfactie reluarea — dupi o absenta
nejustificat de indelungati — a emisi-
unilor de satiri §i umor.

Inlocuirea fostului ,Radio-magazin® cu
emisiunea ,La microfon, satira si umorul®
n-a insemnat numai o formali schimbare
de titulaturd, i §i una substantiali de
continut. Folosind mijloacele specifice aces-
tui gen atit de popular al cdrui rol edu-
cativ este atit de pregnant, emisiunea ,La
microfon, satira §i umorul® s-a relevat
de la bun inceput, printr-o judicioasi se-
lectie tematicd, tratata cu mult bun gust si
bun simt artistic, ca si prin promptitu-
dinea cu care in actualitate. (De
pildi, cupletul spus de H. Nicolaide cu
tema ,,Cap Canaveral” sau ,Scrisorile ga-
site” de Tudor Musatescu, prezentate cu
multi savoare de Al Giugaru.)

Bine a procedat redactia acestei emisi-
uni, lirgind cercul colaboratorilor si ape-
lind pe lingd condeiele, asa-zise cu ,.firma”,
ale genului, si la alte elemente, care au
adus multd prospetime si inventivitate in
tintirea atacurilor lor satirice, inlocuind
sabloanele prafuite cu tipare noi, ceea ce
a ficut si sporeasci nivelul calitativ ar-
tistic al emisiunii. S-a demonstrat astfel,
cu deosebita eficientd, mai ales in pro-
gramele ,semnate” de Sasa Georgescu,
N. Stroe, Alexandru Andy, George Miha-
lache, Mircea Crisan s.a., — ci nu existd
incompatibilitate intre divertismentul umo-
ristic §i menirea sa educativa.

Din pécate, in unele emisiuni se mai
strecoard concesii ficute gustului indoielnic.
Ne referim, indeosebi, la duelul de... spi-
rite dintre Mircea Crisan §i N. Stroe care,
departe de a striluci prin verva spumoasi,
caracteristici ambilor comici, s-a transfor-
mat intr-un schimb de vulgaritifi ce
nu pot fi tolerate intro emisiune radio-
fonici de {inuti. Sensibil Ta impunsitura
de floreti, de incisivi ironie, cu care
Mircea Crisan il tinteste in plin in specta-
colul Dansul notelor — transmis in cadrul
emisiunii ,La microfon, satira si umorul®
— N. Stroe, in loc si se recunocasci (cum
ar spune chiar el) ,touché" i-a servit in
emisiunea urmitoare o riposti care, satiri-
zind calititile de imitator ale lui Mircea
Crisan, a fost pe alocuri lipsiti de o ele-
mentard decenta.

Redactia emisiunii ,La microfon, satira
si umorul” trebuie si dea dovadd de mai
multi exigenti si si impiedice asemenea
recrudescente de vulgaritate in programele
de care raspunde.

S. Massler
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