Lenin aléturi c[c noi

Ne-am amintit la 21 aprilie de ziua cind s-a nascut Vladimir Ilici Lenin. Ne-am
gindit cu totii in acea zi la el ; am rasfoit, poate, o pagini din scrierile lui, am cugetat
la cite un indemn ori un avertisment lucid, dar mai cu seamd — tulburitor sentiment
incercat ori de cite ori il rechemam in amintire pe Vladimir Ilici — am inteles incd o
data, §i parca mai adinc ca-ntotdeauna, ci ideile sale isi pdstreazi, in esenta lor, actua-
litatea. Trec.ani, se produc in viata sociald precipitate modificiri, apar fenomcne neas-
teptate : despre toate acestea vei gidsi in scrisul ori in spusele lui Lenin, daci stii sa
citesti, un cuvint. El a inteles lumea.

..Ne-am amintit, cu acest prilej, si de ideile lui Lenin privind literatura si arta.
Oameni de teatru, recitind tezele despre culturd §i insemnirile de lector §i spectator,
notele succinte ce trasau sarcini artistilor in domeniul artei, ca §i marturiile contempo-
ranilor, am descoperit — de fiecare datid se intimpla asa — ca Lenin este printre noi, in
stal, la arlechin, linga condeiul cronicarului de teatru.

Ne-am amintit de chemarea sa pentru crearea unei literaturi in serviciul ideilor
socialiste : ,,In ce constd, asadar, acest principiu al literaturii de partid ? In aceea ci pen-
tru proletariatul socialist problema literara nu poate fi un instrument in folosul unor
persoane sau al unor grupuri, ca ea nu poate fi, in general, o chestiune individuala,
independenta de cauza generala a proletariatului. Deci, jos cu literatii fara partid !
Jos cu literatii supraoameni! Chestiunea literard trebuie si devini o parte integranta
a cauzei generale-proletare, ,,0 rotiti si un surub® al unui mecanism social-democrat
unic §i miref, pus in miscare de intreaga avangardi constientd a intregii clase muncitoare.
Chestiunea literara trebuie sia devind parte integranta a muncii de partid social-democrate,
organizata, planificati si unitara®.

Citatul, desi clasic, ar trebui reprodus la infinit, deoarece glasuri si mentalititi
care sia se opuna, voit sau dintr-o eroare de conceptie, artei cu tendinta socialista, se mai
aud §i se vor mai auzi inca. Nu s-a formulat, mai deunazi, fara intentie negativa de alt-
minteri, la o consfatuire a oamenilor de teatru, ideea, de mult infrinta teoretic, despre
artd ca despre un mijloc de provocare a emotiei in sine ? Noi nu putem fi de acord ca
teatrul si se transforme intr-un instrument tehnic de excitare afectiva, pur si simplu, de
stimulare a glandelor lacrimogene ori a risului digestiv. E prea putin pentru notiunea de
artd, e cu mult prea putin. Nu putem fi de acord, de asemenea, nici cu ideea unui teatru
subordonat feluritelor interese individuale ori de grup (.ea nu poate fi, in general, o
chestiune individuald®), adica nu putem fi de acord. de pilda. cu reprezentarea unei piese
prifuite, numai pentru ca actorul cutare ar dori sa reediteze .0 veche creatie™; cu alca-
tuirea repertoriului la teatrul Y pe baza lecturilor, intepenite la anul 1937, ale tovarasului
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director ; cu acceptarea resemnata a tragediilor — text, regie, interpretare, decor —
generate de un venerabil care trebuie menajat, sau de catre unul mai putin venerabil
care trebuie cultivat. Nu putem fi de acord nici cu mentalitatea joasd a acelora care pun
la baza activitatii teatrale nu gindirea, ci modele de sezon sau teama de a nu fi ironizati
de ,lumea bunia® din jurul cabinetului directorial.

A fi principial nu inseamna oare a actiona in virtutea nu a interesului personal
si de conjunctura, ci a necesitatilor vitale ale marelui (in toate sensurile cuvintului) pu-
blic, adica, in fond, ale societatii ? De aceea, reclami leninismul o cultura — deci §i un
teatru — pusa in serviciul idealurilor umane celor mai inaintate. Cind spui spirit de
partid, se intelege, in orice caz, o asemenea concepere §i faptuire a operei de arta care
sa exercite un anume efect asupra publicului, sd-l1 influenteze in sensul progresului so-
cial, in sensul muncii creatoare, al eliberarii de prejudecati, al intelegerii realitatii incon-
juratoare, al sezisarii raului si binelui, al cunoasterii prietenului si dusmanului, al con-
viefuirii, respectului §i prieteniei intre natiuni, al dragostei autentice, al onestitatii, al
curajului civic, adicad in sensul tuturor acelor idei si sentimente care purifici pe om de
neguri, facindu-1 apt si inteleagd mai bine lumea si, intelegind-o, si actioneze cu toata
convingerea si energia intru neincetata ei transformare, perfectionare, inseninare. Spiritul
de partid nu este o nofiune ingust organizatorica, ci... un spirit, care iti ofera, tie, om de
teatru, posibilitatea de a te stradui, constient si elaborat, la mersul inainte al societatii.

..Ne-am amintit, in acea zi, de lupta consecvent purtata de Lenin impotriva so-
ciologismului vulgar, mai catolic decit papa, de aceea deosebit de primejdios, pentru ca,
infatisind denaturat infelesul spiritului de partid, naste confuzii grele, frineaza creatia,
descurajeaza pe artist, aducind servicii forfelor ostile socialismului.

»Nu incape indoiala — scrie Lenin — eca problema literard se preteazid cel mai
pufin unei egalizari mecanice, unei niveldri, dominatiei majoritatii asupra minoritatii®...
.Nu incape indoiald cd in aceasta chestiune este necesara asigurarea unui spatiu cit mai
larg initiativei personale, inclinatiilor individuale, mai mult spatiu pentru gindire si ima-
ginatie, formd i continut.”

Aplicarea acestor indicatii extrem de importante a dus — se stie — la creatii de
arti ce demonstreaza convingator fertilitatea realismului socialist. Nu este cazul sa ingi-
ruim aci succesele dramaturgiei noastre originale, nici ale spectacolului. Acestea arata
doar cum se pot dezvolta — pe baza ideologiei socialiste comune — stiluri diferite ale
unor personalitati diferite, cum, din aceleasi radacini, apar si pot aparea inteligenta ner-
voasa a lui Camil Petrescu §i emotivitatea febrila a Anei Novac, umorul categoric al lui
Sici Alexandrescu si sensibilitatea purd a lui Moni Ghelerter, sau trei modalitati ale
weroului pozitiv® atit de distincte, precum cele intruchipate de G. Calboreanu, Radu Be-
ligan, Marcel Anghelescu.

Bilantul pozitiv este apreciabil, dar nu trebuie uitat ci pe celilalt talger atirnd
greutati masive. Dogmatismul, exprimat printr-o interpretare falsda, trunchiatd, unilate-
rala, a indicatiilor leniniste, a facut ravagii ; mai actioneaza si astazi citeodati cu destul
succes, iar infringerea lui §i a urmelor sale necesita eforturi mari in gindire si creatie.

Asadar, ,mai mult spatiu pentru gindire®: nu putem fi satisficuti de adincimea
si amploarea gindirii in dramaturgia actuald. Autorii se sfiesc uneori a formula idei
proprii, noi, indraznete, despre viata, in comedie si drami. Unde este directorul de sceni
care va proclama un mod personal de regie ?

s-.imaginatie® : prea multe subiecte se aseamana intre ele, prea multe canavale
au devenit numitori comuni. Se remarca o refinere si un fel de inertie in alegerea intrigii,
a anecdotei. in conformatia personajelor. Lipsesc citeodatd ,.ideile®. E rari ingeniozitatea.
(Lenin ne cerea sia visam. latd o sarcina ,organizatorica™, pe care nu se poate si nu o
primesti cu pliacere, in orice sector al creatiei te-ai afla.)

we-pentru forma® : aceasta nu e o chestiune formala, iar daca in materie de decor,
lumina si costum, sim{im o miscare interesantd, cea mai sumara cercetare a textelor dra-
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matice ne aratd cid in 9 cazuri din 10, modalitatea de constructie, organizare, expresie
scenicd este asemanatoare. Nu ne trebuie productii artificiale, dar evitarea conservato-
rismului §i a incremenirii in forme se impune, in strinsd, organica legiturd cu continutul
nou. Asteptam inovatorii !

»§i continut® : trebuie largit in chip hotaritor cercul tematic, intrucit ai impre-
sia, daca treci in revistd creatiile dramaturgici originale, ci viata apare ca o harti de
front, cu vreo citeva stegulete infipte in diferite pozitii, dar cu incomparabil mai multe
puncte ramase inca necucerite. Ne lipsesc multe aspecte ale vietii contemporane, de la
tipul muncitorului nou (de citi ani il asteptim, in fata cortinei?).. la marea dragoste.
Ne lipsesc puternicele drame contemporane. Satira se afli in continuare — tot pe la
inceputuri. lar tragedia cind isi va face oare aparitia ?

..Ne-am amintit, in acea zi, de Lenin si de indicatiile sale cu privire la conducerea
miscarii culturale de cdtre partidul clasei muncitoare. .Toata aceasti munci — spune
Ilici — trebuie sa fie urmiritd pas cu pas de catre proletariatul socialist organizat, toata
aceasta munca trebuie sa fie in intregime controlatd ; in toata aceastd munca, fiard exceptie,
trebuie sa fie introdus curentul viu al cauzei vii proletare, luindu-se astfel orice baza ve-
chiului principiu rus semi-oblomovist. semi-afacerist : scriitorul mai scrie din cind in cind,
cititorul mai citeste din cind in cind.”

Practica fiecaruia dintre noi a dovedit ca exercitarea indrumarii in spirit marxist-
leninist §i cu competenta artistica asupra fenomenului teatral s-a vadit a fi binefacatoare ;
o privire inteleaptd te orienteazia in complexitatea procesului teatral si a raporturilor
teatru-societate, te ajuti si alegi intre mai multe variante posibile, te poate feri de erori
grave. Mirile sint, indeobste, furtunoase, oricind §i oriunde si nu te poti lipsi de-un cir-
maci priceput. Pacat c¢a nu avem o cronica scrisa a ,culiselor” viefii teatrale din ultimii
ani: s-ar vedea atunci cum, in afara de indrumarea generald, ideologica, a carei insem-
nitate este primordiala, exista o indrumare §i conducere concreti, a cirei exercitare in
bune condifii a fost de atitea ori salutara. Piese originale, primite la teatru cu neincre-
dere, au fost aproape ,impuse” de minister, pentru ca la premiera si dupa aceea, vic-
timele impunerii si exulte de pe urma succesului! Piese proaste sau spectacole mizere
au fost impiedicate a vedea lumina rampei, autorul, regizorul, actorii, teatrul fiind astfel
scutifi de rusinea publica...

$i dimpotrivd, atunci cind s-au semnalat slabiciuni in munca de indrumare, cind
foruri si functii raspunzatoare in teatru au neglijat sau nu s-au silit a-si indeplini menirea,
atunci au putut vedea mai lesne lumina zilei repertoriile tragicomice, manifestirile de
desconsiderare a dramaturgiei originale inspirate din actualitate, acel anarhism ,boie-
resc® de care vorbea Lenin, cu atita sarcasm, indeminarea de a alege din opera unui
scriitor mare tocmai lucrarea cea mai pufin reprezentativa, masuri arbitrare in interiorul
teatrului, s.a.m.d.

Cind vorbim despre rezultatele pozitive ale conducerii concrete, ne referim la con-
ducerea principiala, inteligenta, realista, izolind-o categoric de metodele gresite, admi-
nistrative, negindite, pe care Lenin, ca nimeni altul, sezisind primejdia reprezentata de
ele, le-a criticat cu vehementa de pamflet.

.In problemele de cultura — spunea Lenin — graba si lipsa de sistematizare
sint mai periculoase decit orice”, dupa cum ,in problemele artei nu poti realiza nimic
cu japca sau forta, cu obraznicia sau metodele tari..” $i aceste cuvinte se bucura de
darul celei mai stricte actualitati, lovind atit in erorile si abaterile determinate de cultul
personalitatii, cit si in resturi sau recidive. Se mai intimpla, in adevar, ca membrii con-
siliului artistic al unui teatru, in majoritatea sau chiar unanimitatea lor, sa respinga o
piesi prezentati spre lecturd, pentru ca. dupa ce au ostenit participind la discutii, sa
1i se spuni, in concluzie, ci piesa se va pune grabnic in repetitic. Ce va gindi despre sine
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un asemenea consiliu? Se mai ,sugereazia®, pe alocuri, autorilor, modificiri esentiale in
textul dramatic, fard ca aceasta masurd sa fie obiectiv necesari.

..Ni-1 amintim pe Lenin, nu numai ca ginditor al umanititii, dar ca fiintd aievea
in viata sa de culturd si in raporturile cu oamenii de artd. Citea enorm, se stie, ii plicea
sa mearga la teatru, era un spectator exigent, suportind numai spectacole de calitate; la
piesele proaste sau artificial interpretate, pleca enervat dupa primul act. Format la marea
culturd, avea un gust rafinat, distingind falsul de autentic. Cu toate acestea, modestia si
adinca sa inteligentd au ficut si nu-si impund gusturile in materie de artd. Lunacearski
relateaza reactia lui Lenin, odatd, la examinarea citorva monumente. «Nici unul din ele nu
i-a placut. S-a oprit cu deosebitd mirare in fata unui monument in maniera futurista, dar
cind l-au intrebat despre parerea lui, a spus: ,Nu mi pricep, intrebati-1 pe Lunacearski®.
La raspunsul meu cid nu vad nici un monument demn, s-a bucurat foarte mult §i mi-a spus :
Credeam ca vei pune vreo momiie futurista...“» ,Mi s-a vorbit apoi — povesteste tot Luna-
cearski — despre o convorbire mai lungi dintre dinsul si vhutemasisti care erau ,fireste®
cu totul de stinga. Vladimir Ilici ciuta sa se scape de ei prin gluma, isi batea pufin joc, dar
si aici a declarat ca nu intelege sa discute serios astfel de teme, deoarece nu se simte in-
deajuns de competent.*

Acest exemplu de mare intelepciune si finete fati de complexitatea fenomenului
artistic nu trebuie niciodata uitat.

weprincipiu al literaturii de partid...”

,»...problema literard... nu poate fi, in general, o chestiune individuala...*

,..problema literara se preteaza cel mai putin unei egalizari mecanice...”

N toatd aceasta muncd, farda exceptie, trebuie si fie introdus curentul viu al cauzei
vii proletare...”

..Ne amintim de Lenin gi, iatd, Lenin se afld printre noi.
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