LUCIA DEMETRIUS

Dramaturgia origina[é pe scenele noastre

Nu, nu le-a fost usor scriitorilor, nu le-a fost usor dramaturgilor sa scrie piese izvorite
din realitatea imediatd, s zugraveasca actualitatea, cautind, sub feluritele ei chipuri, marele
sens, cautind intre intimplari pe cea mai semnificativa, si sub cele mai semnificative, revolu-
{ia, cu toata bogiatia ei, cu toatd adincimea ei, cu uriasul ei galop inainte.

La inceput, nici unul dintre noi nu stia sa scrie asa. Chiar daca intreaga noastri
constiin{a optase pentru comunism, chiar dacd cetiteneste eram gata si militim, nu stiam
<um si asezam — pe temeliile unei literaturi numai in parte progresistd, literaturd la care
multi dintre noi participasera — construc{ia noud pe care se cuvenea s-o ridice constiinta
noastra noua, §i ne impiedicam adesea in propriul nostru mestesug, in propriile noastre
mijloace tehnice.

Un ajutor serios a fost pentru cei care voiau sa scrie despre lucruri banuite, apre-
ciate de ei, dar necunoscute in adinc, indemnul necontenit la documentare pe teren. Docu-
mentarea putea sa fie §i era citeodata artificiala, un fel de plimbare grabita, un fel de
zbor de rindunica peste locuri greu de parcurs §i greu de cunoscut cu temei, dar ea a avut
meritul de a trezi totusi intr-o seama de scriitori adevarati dorinfa sincera de a cunoaste
oameni, sectoare de muncd, regiuni, probleme, vieti, teluri care le erau pina atunci necu-
noscute. Vreau sa spun ca indemnul oficial spre documentare si-a ajuns scopul, §i ca o su-
medenie de scriitori autentici simt azi nevoia sa cunoasca feluritele chipuri ale vietii noastre
de azi si o fac fara sa mai fie poftiti sau rugati. Si ca asta imbogateste literatura.

Indrumarea tot atunci initiata, atit de birfita de unii scriitori, a avut si ea marile ei
merite, si daca unele limitari, unele saraciri s-au datorat micilor indrumatori, mult mai putin
artisti decit artistii, in schimb mult mai plini de siguranta infailibilitatii judecatii lor, alti
indrumaitori au ajutat frafeste scriitorul sa vada acolo unde nu vedea inca destul de bine,
chiar daca l-au imbratisat citeodatd prea strins, pina la pierderea rasuflarii, in acest fratesc
ajutor. Socot ca a invinui de incapacitate indrumarea pentru tot ceca ce n-a izbutit in lite-
ratura noastrd, a ne socoti pe noi autorii numai a ceea ce e izbutit, a ignora buna-credinta a
unora dintre indrumitori, inseamna a tagadui realitatea si a vrea sa sounem : n-am fi avut
cusur, fara ei. Cred ca am fi avut cusururi berechet, dupa cum am avut merite.

Si daca e vorba sa ne privim activitatea de pind acum, nu putem trece usor peste
Minerii, peste Cetatea de foc, peste Horia ale lui M. Davidoglu, nici peste Mielul turbat si
Arcul de Triumf ale lui Baranga, nici peste Citadela sfdarimatd a lui Horia Lovinescu sau
peste Ultimul mesaj de Laurentiu Fulga, nu putem dispretui Preludiul, nici Familia Kovaci
ale Anei Novac, nu putem pune la cog Ziarigtii lui Mirodan si poate nici Cumpdina, Oameni
de azi, Trei generafii, si altele inca.
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Aceste piese au fost implinirile noastre, au oglindit o lume in prefacere, o lume im
clocot, o epocid revolutionara si dacd pe alocuri a rdsunat in ele, chiar in cele mai bune,
lozinca, daci pe alocuri Omul a fost lipsit de omenesc, ele au avut totusi greutatea, emotia,
frumusetea operei de arta. Davidoglu a creat oameni de dimensiuni remarcabile, i-a creat
in asa chip incit ei existd in noi s§i azi; Baranga stie sa construiasca foarte bine o piesd s
sa poarte lumea cu el, catre idee, pe apele risului; Lovinescu despica si desface cu migala
firele incilcite ale ideologiei burgheze, psihologia ei imbicsitd, ca sa-i vadeasca viciile si
si-i explice pricinile. Ana Novac infitiseaza adolescenta cu o febra adolescent-maturd si-i
vede, in viitor, eflorescenta. Fiecare scriitor din cei pomeniti a venit cu un aport omenesc
§i artistic, a vorbit de pe scend citre mii de spectatori, le-a deschis orizonturi noi, le-a
aratat adevarul nostru de azi, i-a cucerit prin emotie pentru idee.

Si totusi, iata, repertoriul teatrelor asa cum s-a infitisat el la inceputul stagiunii
acesteia, pare ciudat, pare o dovada de desconsiderare fata de literatura noastra de la 23
August pind azi. O anumita falsa infelegere a ,libertdfii® in literatura dramatica — liber-
tate care inseamna improspatare, imbogatire de teme, primenire in formd, cautarea expresier
celei mai potrivite, a stilului celui mai adecvat — a dus la un soi de deruta in alcituirca
repertoriilor, a dus evident uneori, la alungarea din el a pieselor rominesti actuale. S-a
inteles, si nu ne dumirim de ce s-a infeles asa, ca am fi parasit realismul socialist, ca ne-am
cam feri de el §i de tot ceea ce am facut pind acum. Cine a inteles-o? $i cine a dus la
aceasta strimba intelegere ? Ce influente, ce soi de dezorientare s-a strecurat in oamenii
nostri, in majoritate de buna credinta, ca sa-i insele cu fantoma unei literaturi atit de ilo-
gice, de ,interesante, de ,curajoase“, de fantastice, de personale si originale, care se face
vai ! numai in Apus! Ca s-o doreasca si, in lipsa ei, sa recurga la o solutie intermediara,
ca la o punte intre ceea ce s-a jucat la noi pind ieri si poate, cine stie, va fi la moda
miine ? Formele uzate din 1922, din 1930, formele de constructie dramatica, de regie, de
decor, au parut deodatd noi si nemaipomenit de inteligente. In adevar, de ce sa scrii despre
oameni cinstiti care construiesc §i traiesc cu entuziasm, despre iubiri curate §i viguroase,
despre largi peisaje datatoare de viata §i inalte constiinte datatoare de forta, sau despre
oameni care ruineaza munca altora cu indirjire si staruintd, cind undeva pe lume se scrie
despre morti ale caror picioare intra pe fereastra §i devin din ce in ce mai mari pina la
sfirsitul piesei, punindu-ti intrebarea-sarada: cine e mortul ? Cind in alte par{i din lume
se scrie despre opium, despre hoti de copii, despre crima gratuita si delicioasele senzatii pe
care le are criminalul. De ce sa intre eroii dramatici pe usa, cind pot intra pe ferestre sau
iesi prin podea ? De ce trebuie asta sa fie transpunere a vietii si nu un joc al mintii, cu cit
mai absurd, mai rupt de logica, de firesc, cu atit mai meritoriu ?

Din fericire, la noi inca nu se scrie in acest fel si sintem convingi ca nici nu vom
ajunge acolo si micile incercari de negare a realismului n-au ajuns inca pina la asemeneca
wlibertati®. Dar gustul pentru ele existi undeva, prin fundul unor constiin{e scriitoricesti
sau in atmosfera unui anumit public.

§i gustul acesta, simtit in atmosferd, a dus multe din teatrele noastre la o depirtare
remarcabild de repertoriul original, de repertoriul care face legitura intre public si proble-
mele vietii noastre de azi, oglindite in arti. Pentru ca acele lucruri atit de .interesante® nu
se pot juca totusi la noi, recurgem la o evadare in literatura dramatici a ultimului veac,
sub pretextul culturii, ca sd facem un pas micar mai departe de ceea ce se scrie azi.

Teatrele, s-o spunem pe sleau, au aratat destuld indiferentd pentru piesele noastre
de azi. Momentele lor de entuziasm se pot numira pe degete. Pricinile au fost clare: la
piesele rominesti publicul a opus la inceput o oarecare rezistenta ; publicul vechi era deprins
cu altceva §i era §i ranit de adevarul nostru, iar publicul nou, cidruia altidata teatrul nu-i
era accesibil, trebuia invatat sa vina la spectacole. Actorului ii place s joace in fata unei
sali pline. Actorului ii mai place §i sa joace anumite roluri. Rolurile de muncitori, de tirani
nu sint prea ademenitoare pentru el. Nici noi, scriitorii, nu le scriem totdeauna destul de
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bine, nici actorul nu le preferd rolurilor de costum, cu nu stiu ce complexitati care implic®
te miri ce nuante. Nu vorbesc de toti actorii, vorbesc despre unii dintre ei. De altfel, cum
n-ar avea un sentiment de retinere actorii si regizorii fati de piesele rominesti de actuali-
tate, cind presa le trece uneori sub tacere, asa ca toata truda lor ramine zadarnici, ca si
cum n-ar fi fost, cind pasiunea si priceperea pe care le-au pus intr-un rol bine sau prost
facut, trec neluate in seama ? Directorii de teatre vor si ei sa aiba sala mereu plina. Si e
firesc s-o vrea. Si cu acest public amestecat din nou si din vechi, la piesele actuale nu sint
silile pline mereu. Asa ca unora piesele rominesti de actualitate nu le inspird nici un entu-
ziasm deosebit. Totusi, Oscar Wilde e Oscar Wilde, si-au spus ei ani de zile, si cind cineva
a luat initiativa de a juca Oscar Wilde, iata ca toate teatrele din tara, cred ca toate, au o
piesa de Oscar Wilde pe afis.

Departe de noi intentia de a tagadui valoarea unui scriitor ca Oscar Wilde sau de a-l
pune o clipad in cumpana — in paguba lui — din punct de vedere artistic, cu propriile
noastre lucrdri. S$i nici pe Bernard Shaw, Giraudoux, sau pe Anouilh, sau pe alt scriitor
adevirat al lumii. Si noi, ca scriitori, si publicul nostru are mult de invatat de la ei. Pro-
blema proportiei insa nu se poate sa nu se puna. Daca acesti scriitori ai Apusului sint
reprezentati pe scenele noastre numai ca sa fie inlaturat repertoriul rominesc actual, fara
indoiala ca trebuie sa ne ingrijoram. Piesele de actualitate nu sint scrise numai ca sa
justifice existenfa lui A sau a lui B ca scriitori, ci ca sa serveasca, sa cheme publicul spre
anumite adevaruri, ca sa mobilizeze constiintele in jurul unei realitati vii, care are nevoic
de constiinte ca sa creasca. Piesele de actualitate cresc firesc din viata noastra de azi, asa
cum piesele lui Oscar Wilde au crescut din viata pe care in acel moment o vedea el in
jurul lui, si piesele lui Giraudoux din viata contemporanilor lui.

Noi jucim piese scrise sub burghezie, satire, mai mult sau mai putin virulente la
adresa burgheziei, sub pretextul ca biciuim viciile burgheziei, cind am putea in jurul
nostru, mai aproape, sa gasim piese actuale care fac acest oficiu mai puternic, mai deschis,
de pe pozitiile noastre de azi.

91 totusi teatrele s-au repezit, acesta e termenul, la un repertoriu pe alocuri bun, pe
alocuri desuet, ca si cum ar fi rasuflat in sfirgit linistite ca scapa de piesele vii de azi, de
piesele care cheama si trezesc.

E usor a invinui de proletcultism pe cel care se ridici in numele literaturii actuale
rominesti §i cere 0 mai mare atentie pentru ea, cind te ascunzi, in numele culturii, in dosul
literaturii clasice sau din ultimul veac, de peste hotare, §i strigi de acolo ci aperi arta cu
adevarat mare, de atacul artistilor minori. E usor si nu pricepi cum se pune problema, daci
nu vrei. Ea se pune asa : teatrul are nevoie de piese care duc omul cu un pas mai departe,
de piesele rominesti de azi care duc omul de azi cu un pas mai departe. de cele bune dintre
ele, fireste, si pentru asta teatrul trebuie si faci anumite eforturi. Are nevoie si de piese
de renume, clasice sau moderne, din repertoriul lumii, dar nici una dintre ele nu trebuie s-o
excluda pe cealalta. Teatrele trebuie sa se aplece cu acelasi interes asupra pieselor originale
ca asupra pieselor straine, cu §i mai mult interes poate, pentru ca ne sint mai necesare. Sa
se facd o justa proporfie intre numarul unora si numarul celorlalte in repertoriul lor. Sa le
citeasca pe cele primite, nu cu dispretul §i neglijenta de care dau dovada unele secretariate
literare din provincie si unele din Bucuresti chiar, ci cu caldura si interesul pe care il justi-
fica miscarea literara, miscarea teatrala de la noi din tara. Aceasta miscare nu cautda nu stin
ce lund nemaipomenita pe cer ca sa dea cu barda originalitafii in ea, ci cauta a crea bine,
din ce in ce mai bine, a trata probleme mari, esentiale care aduc schimbarea la fata a
omului,

Daca toate teatrele ar sim{i o dragoste adevirata pentru piesele rominesti, toti se-
cretarii literari §i consilierii artistici ar fi alesi dintre oamenii cei mai capabili §i mai
culti, serile rezervate pe afis pieselor rominesti ar fi cele bune, nu serile in care se stie ca
vine lume putind, alisele acestor piese ar impinzi zidurile orasului, si manuscrisele n-ar
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umple sertarele secretariatelor, distributiile acestor piese ar fi alcituite din cei mai buni
actori ai teatrelor respective, nu din cei pe care regizorii nu-i vor niciodata intr-o piesa
la care tin. Daca aceasta dragoste ar exista, Horia lui M. Davidoglu ar fi reluata de mult,
Gheorghe de Sahighian ar fi jucati de mult §i alte piese de multi altii ar fi fost discutate,
imbunitatite, reprezentate de mult. Poate in vremea asta s-ar fi ivit i nume noi, oameni
noi, care n-au fost prea incurajati la primele lor incercari §i s-au lasat pagubasi. Cu autorii,
in general, teatrele aproape nu mai lucreaza. Nu e vorba de acel fel de lucru, nedorit nici
de scriitor, care consta intr-o interventie salbatica si arbitrara intr-un text literar, ci de
munca inteligenta care se poate face intr-un fel de colaborare calda cu scriitorul, printr-o
analizd atentd, priceputd, sensibild a operei lui. (N. B. Colaborare inseamna aici analiza.)

Mai asistam la un fenomen care pare ciudat. Piesele rominesti, scrise dupa 23 August,
sint considerate depasite, asa cum ar fi depisite articolele ocazionale, trecindu-se cu disprej
peste calititile lor artistice. Nici un teatru nu se mai gindeste sa repuna pe afis Cetatea
de foc, si zicem, sau alta piesid din aceeasi perioada, dar se socotesc valabile oricind unele
piese scrise intre cele doua razboaie, piese de care §i burghezia s-a amuzat copios, si pe care
noi azi, reluindu-le uneori pe buna dreptate, nu le privim critic de fel. Le socotim adica
perfecte, nu aruncim asupra lor nici un fel de privire critica, ne prapadim de admiratie,
dar sintem foarte pretentiosi cind e vorba de o piesa scrisa prin 1949 sau in 1952, de pilda.
Iar cind un autor de azi, scrie o piesa despre ziua de azi, nu ne ajung toate bisturiile §i
scalpelele criticii. Un pic de masura, de intelepciune nu ne-ar strica in felul in care dra-
muim critica noastra,

A ajuns pina la urechile noastre ca Directia teatrelor, Serviciul repertoriilor mai
precis, si-a dat seama de unele slidbiciuni care incepuseria sia bintuie in teatre, si a luat
masuri in privinta justei repartitii a pieselor de actualitate. E bine ca a facut-o in sfirsit.
Daca s-ar mai fi intirziat. probabil ca scriitorii, care cred cu toatd puterea in misiunea, in
mesajul literaturii lor, ar fi trebuit sa scrie pentru sertar, nemaiavind loc pe afise, din
pricina celor al cdror mesaj e vag, vechi sau nul. Sau ar fi lunecat unii, cei mai putin
siguri de rostul lor nobil, in compromis, in formele ,,moderne” de acum 20—30 de ani, ca sa
razbeasca.

Asa cum Ministerul s-a agezat acum pe o pozifie fermd si clard, se cuvine si se
ageze §i teatrele. Nlumai scriitorii sint constructori ai socialismului ? Numai ei cred in arta
care pliamaideste, desteapta, duce faptura omeneasca mai departe ? Fiara indoiala ca nu.
QOamenii de teatru, actori, regizori, scenografi, directori, cei care sint patrunsi pini in
adincul constiintei lor de rostul artei, se cuvine si lupte impotriva tendintelor care incearci
sa incline balanta spre o arta inutila sau spre o arta adeviaratd chiar, dar mai putin nece-
sard, mai putin elocventa in clipa asta, mai putin mobilizatoare, cu mai putine fire legata
de problemele vietii de azi. O justa proportie, repet, intre una si celelalte.

lar scriitorii, pentru ca piesele lor sa fie, in adevir, eficiente si iubite, si do-
rite de public §i de cei care le joacd, se cuvine si facd si ei indoite eforturi. Conflictul
nesemnificativ, tema laturalnica, mijloacele sovaitoare intre o formuld realista si una — vezi
doamne ! — moderna nu pot duce departe, nici la adevir, nici la frumos. Coborirea in viata

pare mai necesard decit oricind, §i ea, cunoasterea, va zamisli — ceea ce nu poate face cea
mai desperata cautare — forma care fiind adecvata, va fi §i noud, si proaspita, si vie, si
personala.

Noi n-am incetat sia privim viata si sa privim arta de pe o pozitie de partid. Noi
trebuie sa ne perfectionam mijloacele noastre artistice, si le vom perfectiona. Orice mes-
tesugar isi ascute §i ingrijeste uneltele, pind in clipa in care le asaza linga el si-si incruci-
geaza miinile pe piept,
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