
Trebuie să remarcăm, din restul distribuţiei, ţinuta de amuzată înţelepciune 
a lui Al. Pop-Marţian (Varlaam), temperamentul vioi, uşor disimulat, al lui C. Cristel 
(Dima), care a compus o viabilă figura de comunist, precum şi vigoarea lui Ion 
Cosma (inginerul Sava). 

Spre regretul nostru, nu putem afirma aceleaşi lucruri bune despre decor 
(N. Bragalia), care ni s-a parut prea complicat, greoi şi străbătut de tendinţe natu
raliste. In orice caz, decorul n-a contribuit — prin multiplele şi inutilele cai de 
accès în scena, prin colorit şi construcţie — la sublinierea ideilor piesei. 

Aparte scenografia, spectacolul ramine — regizoral şi actoriceşte — o reali-
zare cu totul pozitivă, prin care s-a atras din nou atenţia asupra resurselor artislice 
de la Teatrul tineretului. 

Mihai Crişan 

PE. DRUMUL COLECTIVIZĂRII* 

Povestită în cîteva fraze, piesa Magdei Simon ar putea părea schematica. Doi 
tineri se iubesc, fata fiind fiica unui ţăran colectivist, iar băiatul — fiul unuia eu 
gospodarie individuala. Părinţii se opun la început, apoi cel cu gospodarie indivi
duala se înscrie în colectivă, tinerii se căsătoresc, şi toţi sînt foarte fericiţi. Piesa, 
după cum se vede, are un subiect simplu, am spune dementar. Aceasta nu în-
seamnă, cîtuşi de puţin, că Nuntă mare n-ar fi o lucrare valoroasă. Calitatea ei 
de bază trebuie căutată, în primul rînd, în veridicitatea expunerii. Simon Magda 
cunoaşte bine viaţa satului de azi. După propria-i declaraţie, autoarea vizitează, 
consecvent şi conştiincios, o gospodarie agricola colectivă de lîngă Oradea, începînd 
din 1949 pînă astăzi. Rodul acestor ani de contact cu evoluţia în timp a açestei 
gospodării s-a concretizat într-un roman-reportaj şi într-o piesă de teatru. 

Meritul autoarei consta în participarea activa la transformarea satului — azi. 
Simon Magda cunoaşte şi mediul şi oamenii. Mai mult chiar : îi cunoaşte şi pe cei 
de altădată şi pe cei de azi. De aceea, ea nu mai este un contemplator, care îşi 
ilustrează o tema cu cîteva personale arbitrare, forţînd autenticitatea prin elemen-
tele lexice ale unui limbaj doar pitoresc. Simon Magda porneşte de la caractère, 
de la oamenii vii. Şi ţăranii din Nuntă mare au pasiuni, iubesc, urăsc, luptă pentru 
a gasi calea ce duce spre fericire, aşa cum au făcut-o părinţii şi părinţii părinţilor 
lor. Dar aceşti oameni trăiesc astăzi, în contemporaneitate, participa la schimbări 
uluitoare, la o evoluţie socială pe care unii o înţeleg mai bine şi mai repede, alţii 
— mai greu, iar alţii nu vor s-o înţeleagă. Este epoca socialismului, epoca în care 
se deschid larg portile spre fericire. 

Pe aceste două planuri s-au brodât întîmplările şi frămîntările prin care tree 
două familii : aceea a colectivistului Szilagyi şi aceea a ţăranului individual, mij-
locaşul Racz. Oameni simpli, pe care i-am întîlnit sau pe care îi putem întîlni azi 
în satele noastre. Şi totuşi, ei au valoare de simbol, pentru că sînt „caractère tipice 
în împrejurări tipice". Firele care îi ţin încă legaţi de trecut se desprind greu, dar 
pînă la urmă cad, rînd pe rînd. Trecutul a lăsat răni dureroase, pe care le vindecă 
doar timpul, uitarea şi voinţa oamenilor. Cei vîrstnici încep să se gîndească la 
viitorul copiilor lor, regretînd că tinereţea le-a fost umbrită şi chinuită de lupta 
aprigă pentru existenţă, pentru peticul de pămînt care îi lega şi îi învrăjbea, în 

* Teatrul de Stat din Oradea (sectia maghiară) : Nuntă mare de Simon Magda. 
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acelaşi timp. Iar lupta aceasta i-a obligat să renunţe la dragoste, a despărţit cu 
sălbăticie oameni care se iubeau, punìnd interesul meschin înaintea sentimentelor 
mari, curate. 

Sînt douăzeci de ani de cînd Roza, frumoasa şi harnica fata dintr-un sat bi-
horean, a fost parasita de iubitul ei, Racz Karoly. In dorinţa de a se smulge din 
sărăcie, Racz se căsătoreşte cu Fazekas Erji, pe care n-o iubea, dar care ìi aducea 
ca zestre trei jugăre de pămînt. Roza s-a căsătorit cu Szilagyi, om bun şi înţele-
gător, pe care îl stimează şi-1 preţuieşte, fără să-1 iubească. însă viaţa e complexă 
şi, uneori, surprinzătoare. Piroska, fata Rozei, s-a îndrăgostit tocmai de tînărul 
Karoly, fiul lui Racz. Grija pentru viitorul copiilor împacă cele două familii, dar 
se iveşte o nouă piedică : Szilagyi, preşedintele gospodăriei colective, nu poate ad-
mite să-şi mărite fata cu fiul unui ţăran individual, fapt care ar constitui un rău 
exemplu pentru colectivişti. Neînţelegerile provocate de încăpăţînarea lui Racz sînt 
învinse, pînă la urmă, iar tinerii îgi dobîndesc fericirea. 

Una din marile calităţi aie piesei este că nu se multumeşte doar să demon-
streze avantajele pe care membrii gospodăriei agricole colective le au faţă de ţăranii 
individuali, ci oglindeşte, cu destulă forţă, chiar problemele dinăuntrul ei. Aflăm 
despre producţii-record, despre terenuri irigate, despre vite şi grajduri îngrijite după 
cerinţe moderne, despre bogatele recolte viticole sau despre electrificare. Afirma-
ţiile nu se fac ostentativ şi tehnicist, ci firesc, pentru că acesta este universul eroi-
lor, caracterizat prin participarea cotidiană, ceas de ceas, la noua orînduire econo
mica şi socială, de a cărei superioritate tărănimea muncitoare se convinge la 
tot pasul. 

Spectacolul Teatrului de Stat din Oradea (secţia maghiară) valorifică în bună 
măsură calităţile textului — dar nu reuşeşte să suplinească şi deficienţele lui. Com-
bativitatea tinerilor pentru împlinirea dragostei lor este destul de anemie redată, 
iar finalul — pripit şi expédiât la cìteva replici convenţionale, inexplicabil rupt de 
buna construcţie dramatică a restului piesei — nu a reuşit să fie concludent nici 
în urma intervenţiei regizorului. Asistăm astfel la un spectacol interesant, dar cu 
un final neizbutit. 

Este, de asemenea, inexplicabilă alunecarea spre naturalism a unor momente 
din spectacol. Credem că punctul de plecare a fost concepţia decorului prea „con
struit", cu redarea fidelă a amanuntului nesemnificativ (decorurile sînt semnate de 
Kudelasz Karoly), dar şi regia a rezolvat prin această prisma unele scene. Dacă am 
asistat cu resemnare la masa îmbelşugată a soţilor Szilagyi (din al căror menu nu 
lipseau supa de găină, sarmalele, friptura şi plăcinta), faptul că Roza spala vasele 
pline de resturile prìnzului copios, chiar sub ochii spectatorilor, dă o senzaţie ne-
plăcută. Cu toată grija pentru autenticitate, neorìnduiala din casa lui Racz depă-
şeşte limitele permise de arta scenei, iar felul în care tînărul Karoly, gol pînă la 
brîu, este pus să se spele în prim-plan, nu ne-a produs o bună impresie din punct 
de vedere estetic. 

Am fi nedrepţi dacă ne-am margini observatiile numai la aceste cìteva aspecte 
negative din spectacol. Regizorul, dr. Grof Lâszlo, a sezisat una din trasaturile 
esentiate ale piesei : aceea cà autoarea nu porneşte de la o tema pe care şi-o mo-
bilează cu cìteva personale, ci punctul ei de plecare sînt caracterele, definirea pre
cisa a fiecàrui erou pe care viaţa însăşi il obligă să aefroneze. Insistìnd asupra aces-
tei laturi a materialului dramatic, imprimînd desfăşurării spectacolului dinamismul 
solicitât de ciocnirea unor caractère puternice, ca acelea ale eroilor acestei piese, 
regia s-a orientât spre o mai completa înţelegere a procesului de transformare, de 
rnnoire ce se desfăşoară azi in patria noastră, ţinînd seamă totodată şi de climatul 

34 www.cimec.ro



specific al unui sat din nordul ţării. Spectacolul aduce un suflu de viaţă adevărată, 
reuşind să transmită cu adresă precisa, cu claritate, mesajul piesei. 

Dacă în desfăşurarea lui, conflictul este dus pe două planuri : pe de o parte, 
integrarea eroilor în noile forme de viaţă ; pe de alta parte, rezolvarea vechilor ne-
înţelegeri între familiile Szilagyi şi Racz, nu este mai puţin interesant de observât 
că în fiecare personaj exista reflectat acest conflict. Complexele laturi ale carac-
terului Rozei şi-au găsit o valoroasă interpreta în actriţa Kovâcs Apollonia. Peste 
Roza au trecut ani ; rana pe care i-a pricinuit-o despărtirea de iubitul ei, Racz Ka
roly, s-a cicatrizat. Inţelegerea pe care i-a arătat-o soţul ei, caldura sentimentului 
matern faţă de Piroska au echilibrat-o, dar amintirea iubirii neîmplinite stăruie 
încă. întîlnirea cu Racz Karoly o tulbură, dar îşi dă seama că acum grija ei tre-
buie să se ìndrepte spre viitorul fericit al copilului. Roza a cunoscut din plin umi-
lirea, a simţit ce însemna altădată „fata farà zestre"... O fata săracă „putea fi fru-
moasă ca un înger, harnică, cu o viaţă neîntinată — şi totuşi avea un singur nume : 
fata săracă..." De aceea, Roza apără cu caldura gospodăria colectivă, prin care a 
cunoscut bunăstarea, îşi dà seama că această nouă forma de viaţă pune la adăpost 
pe copilul ei de suferinţele şi umilirea prin care a trecut ea, şi de aceea vorbeşte 
cu ură şi dezgust despre timpurile de altădată. Spre deosebire de Roza, ambiţiosul 
şi încăpăţînatul Racz Karoly nu şi-a dobîndit mulţumirea. Cele trei jugăre de pă-
mînt la care rîvnise şi pe care le-a primit prin zestrea adusa de soţia sa, Erji, au 
fost piatite cu un preţ prea mare : convieţuirea alături de o femeie care nu 1-a 
înţeles, pe care n-a iubit-o. Nemulţumirea 1-a asprit, 1-a înrăit. Ambiţia şi mîndria, 
care 1-au ros din tinereţe, au devenit acum maladive. Este brutal, nu-şi poate stă-
pîni impulsivitatea şi este gâta să ia viaţa de la început, numai pentru a o redo-
bîndi pe încă frumoasa şi harnica Roza. Dar mai ciudat este faptul că acest om 
îşi dă seama de avantajele pe care le au membrii gospodăriei colective ; ca harnic 
şi bun gospodar, discuta cu competenţă despre unele măsuri care ar mări rentabili-
tatea gospodăriei, şi totuşi refuză multă vreme să devină colectivist. Aceeaşi oarbă 
mîndrie îl opreşte : „Dacă n-am fost primul care s-a inscris, voi fi ultimul", spune 
el. Tîrziu, îşi dă seama de rătăcirea lui. Il conving dragostea pentru fiul său şi în-
ţelegerea pe care i-o arata Szilagyi. Ambitia se fringe, mîndria cedează. Dar este 
Racz Karoly un ìnvins ? Nu, pentru că trasaturile lui pozitive se vor valorifica acum 
cu deplinătate în viaţa colectivă. Energia care clocoteşte în el îşi va gasi albia spre 
ìmplinire. Mai puţin inspirât, Vadasz Zoltan, interpretul lui Racz Karoly, nu a 
găsit întotdeauna mijloacele pentru redarea ìntregului zbucium al eroului. Apa-
riţie fizică interesantà, cu o trăire bine realizată în scenele de joc mut (intrarea 
în casa lui Szilagyi, actul I ; întîlnirea cu Roza, actul II ; scena cu Szilagyi, actul 
III), actorul nu a fost convingător în disputa verbale. 

între bunele realizări se numără personajul Szilagyi Imre, în interpretarea 
lui Solti Miklos. Szilagyi, vrednic preşedinte al gospodăriei agricole colective, este 
în acelaşi timp un bun şi înţelegător soţ şi părinte. Solti a creat acest personaj 
subliniind contrastul dintre aparenţa unui caracter aspru, şi un fond sufletesc blajin, 
dintre dragostea fără margini faţă de soţie şi înţelepciunea cu care ştie să apere 
această dragoste. La fel de bună, scurta aparitie a lui Palucz Vilma în Erji. 

Piroska, mai puţin servita de text, a găsit caldura şi farmec în Toth Kovacs 
Ilona, iar tînărul Karoly, desi monocrom în text, a reuşit prin Toth Sandor să ne 
comunice sentimentele de dragoste pentru harnica colectivistă Piroska. 

Actualitatea temei, calităţile artistice în realizarea spectacolului (cu convin-
gerea că unele scăderi se vor remedia, şi mai ales cu speranţa că autoarea va gasi 
şi pentru final o rezolvare fericită) ne îndreptătesc să socotim reprezentarea piesei 
Nuntă mare ca pe o izbîndă a colectivului orădean. 
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