torului. Intotdeauna, montidrile care ne-au plicut au avut la bazi realizarea acestei
osmoze, §i intotdeauna cind, urmirind o interpretare, o apreciem dincolo de calititile
individuale ale actorului X sau Y, bogitia, omogenitatea si chiar spontaneitatea jocu-
lui constituie rezultatul suprapunerii rodnice a eforturilor mai multor creatori. Cred ca
in teatrele noastre mai sint multe de facut, si din partea regizorilor, §i din partea acto-
rilor ; cred cid trebuie s mai lucrim pentru a obtine o adevaratd unitate artisticd.

¢ GYORGY HARAG

Se intimpla acum 10—15 ani sa deplingem, la fiecare intilnire colectivi a oame-
nilor de teatru, lipsurile regiei romfnesti. Astazi, sintem, dimpotriva, risfatati de multi-
mea actelor regizorale pasionante §i curajoase. Si vorbim, de pilda, despre spectacolul
Troilus si Cresida. Am citit §i am auzit spunindu-se ci ceea ce se vede pe scena Teatru-
lui de Comedie ,nu e Shakespeare®, cd aici nu se joaci in stil shakespearean, si asa
mai departe. Toate pretentiile de acest fel exprimd de fapt un punct de vedere din
secolul trecut. Vi amintiti, probabil, ci in secolul trecut, intreaga operi a lui Shake-
speare a fost supusd unei reformuldri; atunci au fost impir{ite piesele in acte si tablouri
si tot atunci s-a creat §i un stil de interpretare, fundamental deosebit de modalitatea
inifiald de joc a spectacolului Shakespeare. Traditiile la care sintem atit de frecvent
trimisi sint, de fapt, aceste traditii ale secolului al XIX-lea §i nu tradifia autentici a
jocului shakespearean. Ce a ficut de fapt Peter Brook cu Hamlet, Titus Andronicus,

egele Lear, dacid nu, in primul rind, sd rupd cu traditiile secolului al XIX-lea ? Troilus
si Cresida este, in acest sens, mai fidel spectacolului shakespearean decit majoritatea
montirilor la care am asistat. Nu de mult am citit o lucrare foarte interesanti a lui
Cehov, care scria cu multi amiriciune ca Stanislavski a creat spectacole foarte bune cu
piesele lui, dar in alt spirit decit cel in care piesele fusesera scrise. Cehov marturiseste
cd el a scris comedii amare, la care ar fi dorit ca publicul si ridi mult §i ci, in locul
acestor comedii, a vazut pe scena niste drame de factura liricd. Cred cd toata lumea s-ar
revolta daca ar asista la un spectacol cehovian in care interpretarea si nu fie seminatd
cu foarte multe pauze si la care publicul si ridd cu poftd. S-ar spune atunci: ,nu e
cehovian®, asa cum au spus multi gesprc Opera de trei parale, montati de Ciulei, ci nu
e un spectacol brechtian. In asemenea atitudini se manifesti inertiile si rezistentele unor
deprinderi vechi. Mie mi se pare, de pildi, ci Opera de trei parale, la Teatrul ,Bulan-
dra“, este cel mai brechtian spectacol pe care l-am vizut — un spectacol care impinge
poate si mai departe decit unele montari de la Berliner Ensemble generalizarea, indriz-
neste foarte mult in explorarea esentei operei lui Brecht

4 HORIA LOVINESCU

Spectacolele slabe nu atrag atentia, iar spectacolele pe care refuz si le admit, pen-
tru ci nu-mi convin ca formuli teatrali, nu sint diunitoare din punct de vedere artistic,
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