TEATRUL DE STAT DIN BIiRLAD
+FEBRE” de Horia Lovinescu

Lrata premierei : 27 mai 1962. Regia : Tiberiu Pentia. Scenografia : Mircea Marosin.  Distribugia =
Dan Herdan (Toma) ; Felicia Iancu (Daria) ; Zaharia Volbea (Profesorul) : Cilin Botez (Pantazi) ; Olga
Dumitrescu (Neli) ; Gina Ionel (Gingirica) ; Stefan Citu  (Filip) ; M. lonescu-Vrednesti (lani) ;  Stefan
Tivodaru (Simion) ; Radu Dumitrescu (Frincu) ., Bebe Banu (Danilov) ; Mircea Cuberschi  (Meres) 5 Fifi
Grazziani  (Aculina) ; Maria Tivodaru (Axinia) ; Mimi Crejulescu (Parasca) ; Carmen Gales (Anca) ;
Gheorghe Serbina (Machidon) ; Emil Birlideanu, Jiva Guran, Alexei Onica, lon Mirgineanu, Dorina Mi-
titelu, Iuliana Doru, Marina lonescu, Elena Onica si Gh. Popovici (In alte roluri).

Procesul de formare si de crestere uneori ii vor pirea mai presus de pu-
a intelectualitatii noastre dupa Elibe- terile lui. Pescarii din Starighiol il vor
rare reprezinti problematica de baza privi mai intii cu neincredere si se vor
a dramaturgiei lui Horia Lovinescu ; impotrivi dorintei lui sincere si ferme
acestei preocupari, aproape constante, de a-i ajuta. Dar tot aici Toma va
i se datorese, dupa Lumina de la Ulmi, cunoaste oameni-cu o infelegere mai
drama Citadela sfdrimatd, care si-a patrunzitoare a conditiilor si perspec-
dobindit un loc de frunte in literatura tivelor si care vor fi tot timpul alaturi
noastra realist-socialista, precum si cele de el, mai ales in cele mai grele mo-
mai izbutite aspecte din Surorile Boga. mente. Treptat, cu fiecare noua difi-
Predilectia amintitda a dramaturgului, cultate depisita, cu ajutorul lui Frincu,
preocuparea de a adinci aceasta sfera activistul de partid, al comunistilor
tematica, de a-i dezvilui cele mai va- Danilov si Meres, Toma va dobindi
riate aspecte, de a se apropia din ce acea intelegere a realitafii epocii si
in ce mai mult de actualitate, se va- societdtii noastre, acea ,lumina intir-
deste si in ultima sa lucrare. Ceea ce ziatd“ care ii va da posibilitatea sa
este nou in piesa Febre fati de in- afle calea spre inima pescarilor din
treaga opera a dramaturgului e mai Starighiol, sa-si afle un rost inalt si
ales faptul cid de astd datd procesul nobil in viata, care sa-1 facd un om
de formare a intelectualului se desfa- nou, un constructor al vietii.
soard in cu totul alt mediu. Eroul dra- Motivul dramatic al ,luminii intir-
mei paraseste incd de la inceput casa ziate“, care dezvaluie principala idee
lui Pantazi, medic de veche formatie, a piesei — apropierea unui intelectual
oprit la pozitiile mercantile ale profe- de realitatea noastra sociala, de resor-
siunii si vietii, pentru ca ii este straina, turile ei adinci, revolutionare —, da
pentru ca simte cd aspiratiile lui spre in acelasi timp prilej dramaturgului
o altd viatd se vor inndbusi aici. Des- sa realizeze un conflict nou, intere-
partindu-se de aceastd lume, medicul sant, intre citeva caractere realizate
Toma Darascu intrd intr-o cu totul cu madiestria specifica personalititii sale
altd lume — in Delta, la Starighiol —, artistice. Relatiile dintre Toma si co
in care relatiile sociale ii apar noi, ne- munistii Frincu, Danilov, Meres, Anca,
previzute, in care oamenii ii sint la precum si evolufia acestor relatii sint
inceput necunoscufi, cu probleme de reale si dramatice in acelasi timp.
viatd de asemenea necunoscute., Dar Acest conflict si aceste caractere se
in aceastd regiune a tirii noastre, care infiripd si se contureaza pe fondul pi-
astizi se mindreste cu realiziri deose- toresc si viu al satului de pescari Sta-
bit de importante, procesul de con- righiol. Atasamentul profund, de un
struire a vietii noi il va atrage pe inalt umanism, care se creeazi intre
Toma si-1 va absorbi din ce in ce mai Toma si tovarasii lui de viata, da lu-
deplin. Aici, la Starighiol, Toma va crarii lui Horia Lovinescu un patos
intimpina la inceput greutiti mari, care izvorit din insugi dramatismul vietii

73

WWW.Cimec.ro



noastre de astidzi. Deosebit de valoros
este in aceasta textul comentariului
piesei (procedeu de multe ori folosit
artificial si fard un scop precis in alte
lucrari), in care Toma, povestindu-si
viata profesorului sau, de pe pozitia
unui om care a inteles realitatea noas-
tra, isi dezvaluie marea lui dragoste
pentru ceea ce s-a faurit sub ochii lui,
dragoste pe care tristetile grelelor mo-
mente prin care a trecut n-o adum-
bresc citusi de putin, ci, dimpotriva, o
innobileaza, dindu-i o mare si deplina
frumusete : ,Lumina intirziata. Afi ba-
gat de seama, tovarise profesor, cum
uneori la munte, in ceasurile de amurg,
dupa ce a scipatat soarele si umbrele
parca au inecat definitiv padurile, cite
o culme indepéartatd se aprinde deo-
datd ? O lumina tainica, pura si blinda,
o tardiva, intoarsd privire a soarelui,
stdruie neverosimil pe inaltimi, ca o
ultimd chemare si ca o poarta®“.

In acest conflict, prin excelenti so-
cial, autorul a introdus si drama dintre
Toma si sotia lui, Neli. Punctul de por-
nire al framintarilor afective, perso-
nale, ale eroului izvoriste direct din
cel social, si de aceea el promite o
desfasurare dramaticd organici, de na-
turd si intregeascd armonios povestea
vietii medicului Toma Dariscu ; eroii
principali ai piesei percep in mod di-
ferit si in contratimp realitatea si
aceastd nepotrivire fundamentald face
ca viata lor personali sa fie amenin-
tatd (si de fapt distrusi) de acele por-
niri egoiste, meschine, apartinind tre-
cutului, care tind sid acopere lumina
vietii de astazi, creatoare de senti-
mente noi, puternice, frumoase, Din
pécate, conflictul dintre Toma si Neli
ia in partea a doua a lueririi o intor-
saturd arbitrara ; mai mult, se abate
intr-o masurid de la premisele lui so-
ciale. Din clipa in care Neli ajunge
sd-si inteleagd greseala si cautd sincer
un drum nou, Toma — care dobindise
o intelegere a vietii — devine pe ne-
asteptate victima unor porniri oarbe,
pricinuite de gelozie, adica se situeazia
exact in punctul pe care ea il depasise.
Pornind de la o idee dramaticd actuala
si semnificativa, aceea ca falsele dra-
me sufletesti, ramasite ale mentalitatii
vechi, intirzie aparitia si formarea con-
stiintei noi a oamenilor, si ca deci
lupta impotriva lor este o necesitate
si o datorie, autorul ajunge la substi-
tuirea vietii reale si a imprejurarilor
ei firesti prin procese psihologice arti-
ficiale, fortate, generate de folosirea
exageratd a unor ispititoare dar vechi
retete melodramatice : adulterul, gelo-

zia, autotortura eroilor in jurul unor
asa-zise probleme de viatad care, fiind
poate autentice, nu apartin societatfii
noastre, sau, in orice caz, unui alt plan
de dezbateri decit cel pe care si l-a
propus lucrarea.

Moartea lui Neli si mai ales tortura
sufleteasca la care o supune Toma nu
numai ci nu sint nici veridice si nici
dramatice, dar devin un motiv parazitar
care intuneca intr-o buna maéasura par-
tea a doua a lucririi si mai ales fi-
nalul. Vrind si arate ca dragostea nu
trebuie si fie ,delirul a doi irespon-
sabili“, dar insistind prea mult asupra
acestui delir, pricinuit de febrele unor
pasiuni mirunte, autorul a izbutit sa
arate mai putin cd acest sentiment tre-
buie sa fie ,,0 putere creatoare, un act
de credintd fati de viata“.

Daca scriitorul ar fi avut mai multa
incredere in dramatismul acelor impre-
jurdri si procese sufletesti care inso-
tesc si sint specifice constructiei socia-
liste, prefacerilor care au loc sub ochii
nostri, atunci poate cd ar fi gisit alte
resurse dramatice decit cele pe care le
foloseste in partea a doua a lucrérii
sale ; si desigur cé si ideea de la care
a pornit s-ar fi transmis spectatorilor
cu mult mai multid fortd de generali-
zare.

Existd, asadar, in ultima lucrare a
lui Horia Lovinescu si o infruntare pe
plan artistic a unor procedee drama-
tice cu adevarat noi (care-i dau frumu-
seti deosebite, un suflu poetic patruns
de sentimente puternice, nobile, ale
umanismului socialist) cu unele clisee
mai vechi, necorespunzitoare continu-
tului de idei, care inci nu s-au des-
prins total de personalitatea artistica
a autorului. Si poate cid aceasti dis-
putd ar fi fost nedecisi dacad interesul
si pasiunea scriitorului pentru ceea ce
este cu adeviarat nou in viata noastra
nu ar fi razbatut cu o fortd artistica
deplind in scenele in care Toma isi
comenteazd propria lui viati. Pentru
cd, de fapt, finalul propriu-zis al pie-
sei nu-l1 constituie moartea lui Neli,
ci acea pozitie pe care se situeaza Toma
pe tot parcursul piesei, povestindu-si
viata, si care, dupid cum am spus, este
intr-adevir edificatoare.

Este meritul coleetivului Teatrului
de Stat ,Victor Ion Popa“ din Birlad
(regia artisticd Tiberiu Pentia) de a
se fi apropiat de noua piesi a lui Ho-
ria Lovinescu cu o intelegere clara a
calitatilor si deficientelor ei. Si de a
fi incercat si a fi izbutit intr-o buni
misurad si realizeze un spectacol meri-
toriu, in care ideile dramatice valo-
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roase si fie pe prim plan si in care
tendintele spre melodramatic sa fie cu
prudenta si discretie estompate, Aceasta
s-a datorat mai ales valoroasei creafii
actoricesti pe care tinarul si talentatul
Dan Herdan a realizat-o in rolul lui
Toma. Interpretul s-a apropiat cu
multd intuitie, pasiune §i fort{a drama-
ticAi de semnificatiile mai adinci, cu
adevirat frumoase, ale personajului, si
s-a depértat, fird si iasd din rol, de
aspectele lui violente, fortate, Modul in
care a stiut, de pilda, sd se foloseasca
de procedeul comentariului denoti nu
numai frumoase calitati actoricesti, dar
si o reald maturitate artistica. Actorul,
profitind de imprejurarea (dati de
autor) ca eroul isi povesteste viata, a
jucat ca §i cum anume momente si le
aminteste foarte viu si cu multa parti-
cipare, iar pe altele ca si cum ii este
greu si dureros sa le mai realizeze pe
deplin. Dupa ce vorbeste cu profeso-
rul, in cadrul comentariului la fata
de cortind, actorul intrd direct in sce-
na, ca penfru a-i ardta cele spuse mai
inainte ; in unele momente el intrid in
scend (adicd in sfera amintirii) cu
graba, cu bucurie, iar in altele el in-
tra greu, aproape fara voia lui. E doar
un exemplu din multele ce s-ar putea
da pentru a evidentia interpretarea
sobra dar pe deplin expresivid pe care
Dan Herdan o realizeazid in rolul lui
Toma.

Din pacate, in rolul sotiei, Olga Du-
mitrescu, fird a proceda in sens in-
vers, a acuzat fotusi prea mult aspec-
tele crispat dramatice ale rolului lui
Neli. Aceasta, in interpretarea actritei,
parcd isi cunostea dinainte soarta si
chipul ei exprima o permanenti si
uneori monotona disperare. De aceea

s-au si pierdut unele nuante ale rolu-
lui — expansivitatea, bucuria de a
trai pe care textul le confine.

In rolul activistului de partid Frincu,
Radu Dumitrescu a izbutit si suge-
reze datele personajului, dar dorinta
sa prea vizibilda de a trai intens sen-
timentele eroului il face uneori osten-
tativ.

Realizari artistice meritorii au inre-
gistrat si alfi interpreti ca: Stefan Ti-
vodaru (Simion), Mircea Cuberschi
(Meres), Mimi Crefulescu (Parasca). In
general, colectivul de interprefi a slu-
jit cu multad pasiune textul.

Mai slabe au fost in spectacol sce-
nele de atmosferi. Intentia regiei de
a le realiza cu sobrietate a fost justa,
numai cd aceastid preocupare n-a fost
insotitd si de grija autenticitatii.

Scenografia lui Mircea Marosin, cu
vadite tendinte spre sugestie, a dat
spectacolului ecit mai putin ,decor* si
a slujit textul si desfasurarea scenici
prin poezie si expresivitate., Picat nu-
mai cd executfia tehnici si mai ales
lumina au séricit uneori intentiile sce-
nografului.

Teatrul de Stat ,Victor Ion Popa“
a slujit intr-o premierd pe tard si in
conditii care ii fac cinste 2 lucrare nu
facila a unui autor consacrat. Specta-
colul a pus cu deosebire accentul pe
valorile textului si nu pe ispitele lui.
Faptul acesta aratd foarte clar stadiul
artistic inaintat in care se afla mis-
carea noastrd teatrala din regiuni si
totodatd cad rivna acestor teatre de a
se intrece cu cele din Capitala pe
tema premierelor pe fari este pe de-
plin intemeiata,

Florian Nicolau

Olga Dumitrescu (Neli) si Dan Herdan (Toma)




