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Cu M a r i n Sorescu n-am avu t m u l l de fur­
că. N i c i no i n u i-am cerut să scrie altă pie­
să, n i c i el η-a fost refractar la sugestiile noas­
tre. Dealtfel , i n cazul Răcelii, r o l u l nos t ru , al 
secretariatului l i terar , a fost ma i ...secundar 
decît e el secundar de obicei. De astă dată, 
n-am fost n o i t amponu l d intre dramaturg şi 
co lec t ivu l art ist ic , pentru s i m p l u l m o t i v că o 
mare parte d i n m e m b r i i acestui exigent co­
lect iv se af lau i n contact nemi j l oc i t cu auto­
r u l , f i i nd distribuiţi i n spectacol... Acolo, pe 
scenă, s-a petrecut acea tainică maieutică, 
acea efervescenţă fecundă, acel conf l ic t crea­
tor şi i n ev i t ab i l in t r e real izator i i cu persona­
l i ta te , d i n care s-au născut- o piesă şi un 
spectacol de valoare. 

„Conflict" înseamnă, evident, i n cazul de 
faţă, n u ceartă, c i sch imb de idei , n u disen­
siune, c i colaborare ; dar o colaborare n u în­
totdeauna uşoară, n ic i comodă, şi n ic i calmă, 
rec lamind în permanenţă u n arb i t ra j com­
petent şi p l i n de tact — sarcină grea şi de l i ­
cată a d i r ec to ru lu i . 

Odată ce t e x t u l a in t ra t i n etapa desăvir-
şirii sale pe scenă, ne-am apucat de docu­
mentare şi de întocmirea („realizarea" m i sc 
pare u n termen prea pretenţios) ca ie tu lu i -
program. 

Personalitatea fascinantă a l u i V l ad Ţepeş 
a căpătat, de-a l u n g u l is tor ie i şi de-a l a tu l 
l u m i i , d imens iun i fantastice. D imens iun i l o r 
sale reale, de domn i t o r erou, de va jn ic şi ne­
înfricat apărător a l pămtntului şi al libertă­
ţii p opo ru lu i său, l i s-a suprapus o figură 
legendară, poate, şi ea fascinantă, in fe lul ei, 
dar care n u are legătură n i c i cu personali­
tatea v o i e vodu lu i muntean , n i c i cu persona­
j u l mereu prezent, deşi n u apare niciodată 
pe scenă, a l l u i M a r i n Sorescu. 

Desigur, n u no i eram hărăziţi să-i rest i­
t u i m l u i V l ad Ţepeş adevăratul său ch ip . L u ­
c r u l ăsta l-au făcut, cu competenţă şi cu au­
tor i tate profesională şi profesionistă, alţii. 
L-a făcut, i n p r i m u l rînd, istor ia. Fap tu l că 
m i t u l l u i Dracula — care 6-a propagat în 
afara hotare lor ţării noastre — n u se po t r i ­
veşte întru n i m i c n i c i cu faptele istorice şi 
n ic i cu aspiraţiile anr i gu lu i voevod este, as­
tăzi, u n adevăr con f i rmat şi cunoscut în în­
treaga lume. 

Dar nu e m a i puţin adevărat că, dacă 
de leg i t imitatea po l i t i c i i l u i Ţepeş nu s-a 
îndoit n i c i u n cărturar român, de l e g i t im i ­
tatea metodelor pe care le-a folosit pen t ru 

a-şi înfăptui pol i t ica s-au m a i îndoit cile 
u n i i . A m căutat, deci , mărturia celor care 
l-au înţeles, pentru a-1 înfăţişa i n l um ina l u i 
adevărată, a t i t co lec t i vu lu i dc interpreţi, cît 
şi pub l i cu lu i , p r i n i n t e rmed iu l ca ie lu iu i -pro-
gram. 

Puţin m a i t i r z iu a r fi fost m a i uşor, aş l i 
găsit t o t u l dc^a gata, p en t ru că a a v u t loc 
comemorarea l u i Ţepeş şi tot ce-am găsit eu 
au găsit, evident, şi alţii ; l u c r u r i pe care 
le credeam sau le-aş f i d o r i t inedite au apă­
r u t i n reviste şi pe ecranul te lev i zoru lu i , 
precedând premiera spectacolului şi, i m p l i c i t , 
apariţia oaie tu l u i -program. Totuşi, bucur ia a 
lost reală, o r i de cite o r i ara m a i găsit o 
mărturie capabilă să contr ibu ie la conturarea 
personajului nevăzut d i n piesă, o r i de cîte 
or i am m a i găsit u n argument m e n i t să de­
monstreze, încă o dată, identitatea impresio­
nantă d in t r e adevărul istoric şi adevărul pie­
sei l u i M a r i n Soresou. 

Aan cercetat cronici le slave şi germane, în 
speranţa că, d inco lo de denaturările fantas­
magorice, v o i găsi ceva autent ic (şi deosebii) 
cu p r i v i r e la personalitatea reală a celui pe 
nedrept învesmântat într-o mant i e sinistră ; 
dar n-am găsit. Cu a t i t m a i drog mi -a fost 
un mic s tud iu ul l u i l l asdeu , i n t i t u l a t „Filo-
sofîe po r t r e tu lu i l u i Ţepeşu", şi cu alît ma i 
m u l t ne-aan bucurat (şi reg izorul , şi interpre­
ţii, şi eu) cînd, cu p r i l e j u l unei foarte i n ­
struct ive şi competente conferinţe despre V lad 
Ţepeş şi t i m p u l său, ţinută de V i r g i l Teodo-
rescu, d i rec toru l M u z e u l u i A rh i v e l o r S ta tu lu i , 
ne-am convins, încă o dată, că Ţepeş era aşa 
cum l-a înţeles M a r i n Sorescu... aşa c u m îl 
ştiam no i . 

A m cont inuat să caut, cu ze lu l neo f i tu lu i , 
adîncindu-mă t o t m a i m u l t în cronic i , pînă 
când, in t r - o bună z i , d i r e c t o ru l m i - a atras o-
tenţia că ar cam f i t i m p u l să mă hotărăsc 
ce p u n în caie tu l -program. Selectarea a fost 
anevoioasă şi dureroasă, îmi era greu să re­
nunţ la o serie de date. Aveam mereu sen­
zaţia că ceea ce conţine p rog ramu l n u e des­
t u l , că f igura autentică a l u i Ţepeş — în 
opoziţie cu cea plăsmuită, străină — n u este 
convingător prezentată. Cele două art icole, 
ul i s tor i cu lu i D i n u C. Giurescu şi a l profeso­
r u l u i Edgar Pupu, despre momentu l V lad Ţe­
peş în istor ia noastră şi, respectiv, momentu l 
M a r i n Sorescu în dramaturg ia noastră, au pus 
capăt neliniştilor mele ; ele împlineau ceea 
ce simţeam că lipseşte d i n conţinutul progra­
m u l u i , şi anume, sinteza uno r consideraţii 
formulate de pe poziţia contemporană, socia­
listă, asupra p o l i t i c i i l u i V l a d Ţepeş. Ca să 
nu ma i vorbesc de a r t i co lu l i n t i t u l a t „Istoria 
la faţa l o c u l u i " , pe care M a r i n Sorescu m i 
l-a d ic tat într-o după-amiază, l a mine în b i ­
r ou , şi în care d r a m a t u r g u l şi-a înfăţişat a t i t 
de bine personajul nevăzut : „...Ţepeş n-a 
fost n i c i n ebun , n i c i v amp i r , n ic i rău ostaş 
şi strateg, d i n momen t ce acţiunea l u i , dez­
nădăjduită în o ch i i mu l t o r a , a salvat nădej­
dea noastră în bine şi dreptate, dîndu-nc, 
într-un momen t de răscruce, cuveni ta curge­
re şi cont inu i ta te " . • 
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