
Moarlea unui 
comis-i/oiajor 

M a i fer ic i t surprinzătoare, poate, idccît re
luarea, într-un „tiraj de masă", u unei piese 
datorate celui ma i vehement polemic d in t re 
d ramaturg i i americani de după război, A r t h u r 
Mi l l e r , este reintroducerea — după ani dc 
absenţă ingrată —, în reprezentarea mare lu i 
reper tor iu , a unor excepţionali actori de dra
mă, ignoraţi, ca atare, multă vreme de tele
v iz iune. Ε vorba de Octavian Cotescu. pe 
care n u m a i imensa sa popular i ta te de actor 
comic l-a ţinut, pe nedrept, departe de ma
ri le r o l u r i dramatice, şi de Leopoldina Bălă
nuţă, una d i n t r e cele ma i valoroase trage-
diene pe care 'le are, azi, teatru l românesc. 
Este, fără îndoială, me r i tu l regizoarei Sanda 
M a n u , oare, cu inteligenţă şi intuiţie, şocînd 
nişte r u t i n e şi prejudecăţi, a holărît ca WiMy 
îvoman să fie jucat de Cotescu şi L inda , so
ţia comis-vo ia joru lu i , de Leopold ina Bălănuţă, 
o fer indu-ne încă o dată o lecţie practică a¬
supra i n f i n i t e i complexităţi şi disponibilităţi 
artist ice a vârfurilor ar te i noastre interpreta
t i ve . A fost, aşadar, o mare satisfacţie ar
tistică să urmărim j ocu l dens şi echi l ibrat 
al l u i Octavian Cotescu, pe graniţa fină care 
desparte t rag i cu l de comic, şi t rag ismul inte
r ior i za t , mereu în maximă tensiune, a l Leo-
po ld ine i Bălănuţă, înfăţişând amîndoi. fiecare 
al t fe l , două vieţi ratate p r i n neputinţă şi 

a u t o î n ş e l a r e . 

Ratarea, neputinţa, m inc iuna , au tnmis t i f i -
cnrea, iată temele obsesive ale piesei l u i M i l 
ler, şi n u n u m a i ale acestei piese, fiindcă 
ele r e v i n în ţesătura întregii sale d ramaturg i i , 
dc la Toţi fiii mei şi Vrăjitoarele din Salem 
la Vedere de pe pod, Amintirea a două di
mineţi de luni. După cădere, incident la 
Vichy, Preţul, de f in ind dest inul social a l 

omu lu i C o n t e m p o r a n , rapor tu l d i n t r e voinţa 
de a reuşi — sau măcar de a supravieţui — 
şi morala dură, necruţătoare, a unei societăţi 
care pedepseşte cu mu l t mai grav eşecurile, 
neputinţele, decît lipsa de scrupule, felonia, 
c r ima. Incapacitatea de a reuşi in viaţă, 
acolo unde ajwtr şi manuale despre arta de a 
reuşi în viaţă, este condamnată iără milă. este 
o ruşine care apasă asupra întregii existenţe 
a o m u l u i , a famiflici sale. D in acest punct 
de vedere, W i l l y Loman este o victimă a 
societăţii, dar. i n acelaşi t i m p , el este şi o 
victimă a propr i e i incapacităţi de a priza rea
l itatea, a automistificării. I ee pare că ..a f i 
s impat i za t " este o cal itate invulnerabilă şi 
atotputernică, in stare să deschidă bariere, să 
învingă mefienţa oamenilor, să asigure, in 
ultimă instanţă, reuşita în viaţă. Se autoaină-
geşte şi îi amăgeşte şi pe ceilalţi cu această 
i luzie. E l aHă că «c realizează în viaţă n u 
mai cei îndrăzneţi, cei mai mul t decît în
drăzneţi, cei fără scrupule, căci fratele Ben, 
cel cu mine de d iamant în Afr ica, a fost un 
astfel de om, un om oare a pătruns i n junglă 
aplicând legea jung le i ; iar exemplu l f rate lui 
Ben îl obsedează pc W i l l y , care ar f i v r u t 
să fie şi el ca Bcn , dar W i l l y nu este alcă
tu i t astfel, el nu ponte călca pc cadavre, el 
arc o demnitate a l u i . precară şi aproape r i 
dicolă într-o lume nedemnă, el are ruşine, el 
are o răspundere a fami l i e i , el are simţul 
cinstei şi al co rec t i tud in i i , cl e un copi l mare 
şi stângaci. Dar, în societatea l u i Loman, se 
cer alte simţuri : simţul realităţii, simţul 
aven tur i i , simţul r i s cu lu i . Loman nu poate 
şi nu ştie să rişte, el nu poate şi nu ştie să 
fie asemenea l u m i i în care trăieşte. W iMy 
Loman este s ingur, foarte singur, c u m măr
turiseşte, la un moment dat (şi acest moment 
are, în interpretarea l u i Cotescu, un tragism 
s imp lu . înfiorător — în sensul fundamental 
al cuvântului, fiindcă replica l u i înfioară), şi, 
de nic i . poate, mica l u i aventură sentimen
tală de la Boston, aventură care va costa 
cariera f i u l u i său mai mare. Şi, iată că 
eşecurile formează o reacţie în lanţ. antre -
nînd gencraţi.i. aşa cum şi reuşitele antre
nează generaţii. Ratarea tatălui se p re lun
geşte în ratarea celui mai b u n d in t re f i i i săi 
şi, c ine ştie, se va pre lung i , poate, de-a l u n 
gu l m a i m u l t o r generaţii, ca într-un dest in, 
deşi M i l l e r e holărît să scoată o m u l de sub 
stăpînirea dest inului — c u m era in tragedia 
antică, la care scr i i toru l american se referă 
mereu, ca la o matcă — şi să-l analizeze în 
structura sa sr.cial-morală. indioînd mo to ru l 
dramei în rapor tu l d in t re ind i v idua l i t a t e şi 
societate. Dar A r t h u r M i l l e r nu este un au
tor a l conceptelor, el nu urmăreşte să arate 
idei despre viaţă, c i esenţe ale vieţii, con
secinţele existenţiale ale cursei nebuneşti 
d int re o m şi omenire, ale lupte i surde d in t r e 
singurătate şi sol idar i tate, p lod ind întotdea
una, uneor i eu mijloace artistice strălucite, 
a l teor i puţin tiţuit de propr i i l e canoane, da r 
mereu şi neabătut, nentru sol idaritate umană. 
De ce se sinucide Wil l i y Ivoman ? Pentru că 
a fost dat afară d in servic iu, la o vîrstă la 
care, în fond , mulţi se pot considera pensio-
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u i l i . adică opriţi de la act iv i tate socială ? 
Pentru că a fost l ips i i de cei rîţivn dolar i 
ciştignţi Răplămînnl ? Pentru a lăsa fami l ie i , 
şi mai ales f i u lu i său, ratat ca şi el, două
zeci dc m i i dc do lar i , oe ar decurge d in 
pr ima dc asigurare ? Ε capabil at i t ('c ego
i s t u l W i l l y L o m n i . col care dăruia c iorap i i 
destinaţi soţiei sale unei fete d in Boston, cel 
care-şi lăsa f iu l să eşueze în viată, o capa
b i l ;:cesl om de un asemenea sacrificiu ? N u , 
nu-i deux* uşor dc răspuns la întrebarea d in 
f inal a L i n d c i (pe care Leopoldina Bălănuţă 
o rosteşte at i t de p ro fund mira t şi atît de 
ch inu i t tragic încît mis teru l morţii l u i W i l l y 
lyoman sc adinceşle şi se Închide şi mni 
mul t ) : ..De ce ai făcut asta. W i l l y ?" Este, 
parcă, la fel de greu de răspuns la această 
Întrebare, ca şi la aceea pe care o punea un 
personaj, la sflrşitul schiţei l u i Corngialo, 
linpec\iune : ..De ce ? de ce, nene Angho-
lache ?" I n fond, de ce s-n sinucis casierul 
Anghelache înaintea „iivspocţiunii", cînd casa 
îi era fără nic i o lipsă, ba, ma i m u l t , avea 
in plus u n po l de aur românesc d in '70, 
învelit într-o foiţă de ţigară ? Cnragiale era 
la fel de enigmatic în faţa morţii l u i Anghe
lache, precum este M i l l e r în fata morţii l u i 
Tyomăn. 

Şi. totuşi, de ce s-n sinucis W i l l y I x imnn ? 
Eu cred că W i l l y Ixyman şi-n trăit v ia ta ca 
un copi l , domina t de senzual, încrezător în 
mic i le sale succese, în zîmhetul oameni lor , 
tn s impat ia pc care lc-o inspira sau vedea că 
lc-o inspiră, amăgindu-<se cu ideea că toţi îl 
iubesc şi toţi au nevoie de el, că n imic rău, 
fundamental rău, nu i se poate întîmplă în 
relaţiile l u i cu societatea, cu soţia, cu f i i i , că 
acei ctţiva do lar i cîştigaţi sînt o bună şi 
echitabilă răsplată pent ru servici i le aduse 
umanităţii, că toate dator i i le pot f i plătite 
şi v o r f i plătite cîndva, că f i u l său B i r t va 
face o mare afacere, că f i u l său TInppy va 
η ninge d irector , că orice este b u n este şi po
sibi l şi că n im i c d in ceea ce este rău nu e 
posibi l , că viaţ i este aşa cum este, fiindcă 
eşa trebuie să fie, aşa cum Bostonul este 
acolo unde este, fiindcă acolo trebuie să fie... 
Iar cînd W i l l y L o m a n se trezeşte d in copi
lărie, descoperă că t o t u l nu era decît o 
minciună în care se simţea bine şi căuta 
să-i facă şi pe ceilalţi să se simtă b ine (ca 
atunc i cînd, f i i n d dat afară d in slujbă, snu -
nea t u t u r o r că are, în cont inuare, sluibă) ; 
dar. ma i ales, trezindu-se d in conilărie. 
W i l l y descoperă că e deja băl rin. Şi, să 1reci 
direct, fără etape, fără odihnă, fără menaja
mente, de la copilărie la bătrîneţc este cel 
mai groaznic l u c r u ce i se poate întîmnla 
unu i o m . M a i ales u n u i om slab. Şi W i l l ν 
Loman e u n om slab, fiindcă e s ingur, foarte 
singur. De aic i . . . 

Fireşte, poate f i şi al t fe l . . . Aşa am înţeles 
eu piesa, însă, aşa am recepţionat dest inul 
lu i W i l l y L o m a n , revăzând şi rec i t ind Moar
tea unui eomis-voiajor, odată cu a d m i r a b i l u l 
Octavian Cotescu şi cu admi rab i l a Leonold ina 
Bălănuţă, alături de b u n i i l o r colegi de snec-
tacol, care au fost, în p r i m u l rînd, Dan Con-

duracho şi Corado Negreanu, apoi . Au r e l 
Cioranu şi Tntiana l ekc l . .Nicolae Pom o je, 
Constantin Cojocnru şi Şerban Celea. A r ma i 
fi de spus că Sanda Manu a condus ma
gistral acest destin către sfirşilul său miste
rios, iar dacă ar f i ocol i t a r t i f i c i i l e de ima
gine şi ar t i f i c i i l e sonore, ce trebuiau să mar 
cheze relrospecti i le, spectacolul ar f i a v u t 
şi ma i multă pregnanţă şi unitate . 

Preluări 
Televiziunea şi-a făcut un bun obicei, c u 

rare, d i n fericire, a devenit şi consecventă, 
d in preluarea unor spectacole ale unor tea
tre d in Bucureşti şi d in tară. i n felul acesta, 
se face nu numai educaţia teatrală a specta
to ru lu i comod, învăţat de televiz iune să i se 
servească arta odată cu cina, dar i se dăru
iesc pub l i cu lu i ce lui ma i larg spectacole care, 
p r i n forţa împrejurărilor, ar f i a vu t o a u 
dientă nu tocmai egală cu mer i tu l lor. Este, 
cred, cazul at i t a l piesei Reduta de Mircea 
Radu lacoban, reprezentată de Teatrul Nat io
nal „Vnsile A lccsnndr i " d in laşi. în regia 
Sandei M a n u , cît şi a l piesei Marie-Oetobre 
de Jacques Robert, Ju l i en Duv i v i e r . Ilenrî 
Jeanson, montată de S i l v iu Purrărete la Tea
t ru l Dramat ic d in Constanţa. 

Dedicată Centenarului Independenţei, piesa 
l u i M . R. lacoban este eroică fără a f i pate
tică, reconst i tu ind nu atît even imentul războ
i u l u i , ca atare, cît consecinţele «ocial-politice 
ale minimalizării şi denigrării, de către p o l i 
t ic ien i i reacţionari (de t ip A. C. Cu Z i ) , a 
unora d in t re eroi i Independenţei. Sarcină dra 
matică dificilă, pc care au to ru l , stăpîn s i gur 
pe mij loacele t ea t ru lu i , şi-o asumă cu emoţie 
şi cu devotament pent ru adevărul istor ic, 
constru ind un act polemic de bună ca l i tate 
şi ofer ind un pr i le j fer icit pentru realizarea 
a două excelente r o l u r i , de către do i d i n t r e 
cei mn i bun i actori n i Naţionalului ieşean: 
Teofi l Vă'cu şi Dionisie Vi/tcu. 

Spectacolul este realizat, de către Sanda 
Manu , cu nedezminţită rigoare profesională, 
astfel că alegerea te lev i z iun i i s-a doved i t , 
d in toate punctele de vedere, inspirată. 

în ceea ce priveşte piesa-anchetâ Marie-
Octobre (în buna traducere a d i s t insu lu i o m 
de teatru Ho r i a Deleanu), este nu atît o 
piesă-nnehetă, cît o mascată piesă poliţistă, 
cu implicaţii po l i t ice . O serie de foşti luptă
tor i d i n Rezistenţa franceză i i n t convocaţi, 
după u n număr de a n i , de către unica feme
ie d i n g r u p u l l o r , p en t ru a s tab i l i . împreună, 
adevărul asupra morţii fos tu lu i l o r coman
dant şi pent ru a-1 pedepsi pe trădător. P r i n -
eîmlul e să fie descoperit şi demascat tră
dătorul. A b i l construită, piesa face d i n fie-
c i r e personaj u n v i r t u a l acuzator şi u n v i r 
tua l acuzat, evoluînd cu surprize (şi fără) 
către f i n a l u l aşteptat. 

U n spectacol curat , l impede, bine gradat 
şi jucat cu simţ a l măsurii ( lucru deloc de 
neglijat) de către o trupă omogenă. 
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