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olitic si poetic

in teatru

Ca’ manifestare angajatd a discursului lite-
rar,- teatrul politic este, prin excelen}i, deg-
chis lirismului. Liricd, dar nu neapiirat senti-
mentald, drama construiti pe miscarea dialo-
gatd a faptului politic uzeazi in mod necesar
de o bogata tesituri metaforici, pentru a re-
leva sensul general-al .decumentelor.omenesti

folosite. b4

Fireste cit intreaga dramatugglﬁrz preocupati
de relajia dintre destinul individual si-pro-
plemele societdifii este, in esentdt, politici. In
acest sens, sint: politice.nu Pu;ine dintre-itra-
gediile shakespeareene. ca §i —:fintr-alt fel .-
creatiile ibseniene din categoria Stilpilor socie-
titii. «Ni:.se: pare, insd..important.si" reconsi-
derim o, categories:distinetd' anteatrului. poli-
tie, gluanume, textul dramatic militant,.des-
chis intimplirilor . politice :de -actualitate.. For-
mula lansatd dupd 1919 ide  Erwin :Piscator,
care, dupi;chiar mﬁr!urisireak‘zrggizomlui(:ger-
man,: ,nu sconstituia o. descoperireipersonali®,
prelungea,: de . fapt, intr-o directie  agitatorics,
efervescenta civicil.ja teatrului ymodern .euro-
pean. :«Noul.. constati.in. increderea {.acordati
evenimentelor la_ordinea zilei, ea.purtiitoare

de semnificatii esentiale.

Compozitia revuist-politici,; bazati. pe’ efor-
.artistic’ deselectare'ai materialului: jurna-
" ituit rim# etapd.i De
ictiune, in"icare;ele-
decupate:diniprac-
ost de parcursinu-
. expresiei {liice..cu
entarului idinfa-

tu

listie,

aici pind
el

in 'praxis,
sudate intr-un 'story

unei dramaturgii politice de ardentd agita-
torici nu numai satisfacerea unei cerinte de
conlinut, ci, in acelagi timp, posibilitatea ma-
jortt de innoire a expresiei literare in teatru.
Este greu si nu observi, la o cercetare atenti
a productiei dramaturgice actuale, eif inovarea
ficutd cu, -responsabilitate] acponind inliun-
trul relatiei | de Inedesficut’ dintre formia si
continut, aparfine, cu preponderents, poetului
dramatic, fati de atitudinea mai curind con-
servatoare a autorului cistigat de ,mestesu-
gul® teatral, prin. care se intelege, indechste,
stadiul. ‘solidifieat al eonstructiei. literar-sce-
nice. Dacl, Ins¥, avem. in vedere originali-
tatea de, expresie, dedusi:din . ineditul revolu-
tionar-social al gindirii, vom intelege imediat
de  ce  .avintol poetic insojeste : incursiunile
politice ile piesei de teatru,

Exist. in aceastdi, ordine a creatiei, expe-
rienfa . piesei  satirice jurnalist-fanteziste, fn
felul :‘Misterului Buff.a lui Maiakovski sau al
oteatrului - de. societate” compus
Adamov, in urm#ico aproape d
Caracteral . insurect ' .al .seriitu
aceastd. specie, .din’ incercarea
accidentalul princaricaturalul si
cind _generalizarea do
réimine. .ins#i, excesiv
de sansamblu,. se.

‘reflectiirii :1n constiinta
politice

valui
litatea lui Armand 3
rescu sau Gelln’ Naum au realizat. intr-un re-
; diferit de teatrul brechtian,
‘dezbaterea politicit "s-a profilat,
def asemenea. prin’intermediul‘poetizirii fin-

dezvoltwrew.cimbowe ‘a’ materialuluiifaptic.



Dar imbogiijirea vinei poetice a dramei prin
comunicarea deschisii cu faptul politic ope-
reazli nu numai in piesa de comentariu ne-
mijlocit “al actualititii. Un exemplua l#muri-
tor in distingerea relajiei dintre poetic si
politic in dramele cu program filozofic acut
ni-l oferi compararea variantelor unei piese
fundamentale pentru dramaturgia roméneascii :
Jocul delelor de Camil Petrescu. Intre ver-
siunea din 1919 (apéirmtd fragmentar in _re-
vista ,Letopiseti”) si forma finald, din 1946,
cele ‘mai importante deosebiri sint provocate
de documentarea politico-sociald a elemente-
lor intrigii inifiale. Adiugirea unor ep:‘isumh»

Noutate gi

Cit ‘inscamnd “un “seeol” in’ materie de tea-
tru — intrebare pe care o ‘justifici meren
noile stagiuni —, cit’ inseamni timpul, in’ge-
neral, este ‘destul de greu de spus. Secolul ce
a trecut a adus ‘pe seend ‘o succesiune de dra-
maturgi, de probleme, " ‘de perspeetive dra-
matice, de actori, 'a reinnoit “total tehnica
pusii in slujba “reprezentatiei, a schimbat cen-
trul “de greutate al spectacolului, inclinind
balanta spre ' functia "de “cunoastere si ‘edu-
care, deseori in dauna ‘dimensiunii de diver-
tisment, & 'plicerii "actului teatral. Nu ‘am
intentionat, evident, s& facem bilantul tutu-
ror muta;iilor'petmcum Cantimﬁv,'secolul ce
a”trecut ‘se ‘poate ‘exprima”intr-o ‘uriagli masi
de schimbiiri ;  calitativ. “bilantul ‘este ceva
mai limitat.

Acum ‘o 'sutit deani {mai precis, la"1879).
Emile Zola ‘analiza’ posibilititile teatrului na-
turalist” (noi, in vremea“noastri, i-aom“spune
realist — variatia ‘'de termeni ‘este departe de
a ‘reprezenta ‘o diversiune}.” Tatd" ‘obstacolele
pe.care le avea el in ‘vedere (articolul ,Le
naturalisme: au"’théétre“} ‘: necesitatea inerenti
actului teatral, conventiei {de unde. ‘elementul
de::irealitate: introdus 1)
{eare:degenereazil usor: in:

fnvins, “pe calea spre afirmarea
teatral, citeva-.obstacole. Peter Brook: se re-
.Tovstonogov,

ferea. la':necesitatea. conventiei ;
la neveia actiunii-i{deplingind

colaternle opozitici dintre Gelu Buseanu i
adversarii erezului sio moral com ar fi in-
tilnirea din temniti eu Petre Boruga — .vie-
tim#* voluntardl a unui vis ;‘erolu%iunar —_—
sau sinueciderea colectivii a familiei Lipovici,
vietimi involuntari. a unei lumi ostile visu-
lui) potenteazii cousiderabil miza filozoficit
a conflictului. Or, aceastdi amplificare substan-
tiali este rezultatul capacititii de poelizare
a situatiilor prin aceentuarea sensului politie
al noilor -episoade. Jocul tragie al ideilor gi-
seste, in implicarea inspiratii a acliunilor de
accent politic, o tensiune poetick salutard.
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confirmare

ceasta a fostalungati de pe’ scen#t) ;- Bar-
rault se referea la nevoia psihologicii de ‘per-
sonaje care si-l*atraghi «de partea-lor pe spec-
tator ; Svoboda propunea ideea decoruluiide
tip cinetic, eare sii echivaleze decorul cinema-
tografic §i s implice, astfel; cadrulscenie in
actiunea dramatied. Cititorul ‘va« observa:cu
usurintd faptul “ed," la o/ sutld ‘devanidesla
aparitia “articolului luii Zola,  termenii’ nu se
schimbaserii. Ceea ‘ce: nu- inseamni cii. teatrul
fnsugi nu - osa Pe ' ici-pe:iieoln,
nde, ‘deci, identi-
De unde,. intr-o

tatea  relativi ‘a termenilor
perspecﬁv& “‘mai vastll, senzatia ‘cll, desi “se

innoiegte, teatrul rimine acelagi, problemele
sale, aceleagi, preocupirile:sale, neschimbate ?
Iatd, ea sit 'dim un altzexemplu, articolul lui
Mihail Sebastxan, prw;tor la .puntile dintre
teatru:gi ‘public”, punti, de atitea ori, rupte,
refanodale §i- iarggi Crupte. Orice editorssar

M:hall Sebasuan. )
Intrebiirile de mai sus, care pot fi ‘mulii-
plicate, inu .au: “numaiz‘;un5~¢scep~~:sgret0t'ic.‘.Icmm

55 Lo 1denm§m
parte, dra-

pentru a sew:nega..«din interior, dm neveia
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