in dezbatere:

Critica de featru

Ce se ;mzaws pun

siv eritica‘teatralii’l

unui eritic literar, eun. un infailibil
»H0MmMo .

despre “critica ‘noastri
nomen teatral viguros

Im’wmlul stagiunii este dominat, anul acesta, de o largd si
;mmmmntd dezbatere in jurul locului si al rm!m!m criticii literare
§i de artd, Ea nu priveste, insd, atit (ori numai) problemele de
autoritate a magistraturii critice, mndr’;iila §i modul in care aceastd
autoritate se impune §i se pdstreazd, ﬂic, mai ales, t*ﬂn:hmlv §i
modurile in care, ca o adwdmm congtiingd a Zumu artistice, ea
noate fi in mdsurd nu numai sd prcmmm& dar §i sd orienteze
reafia §i creatorii de artd, sd dezvolte gi sd diriguiased gustul
pentru frumosul artistic in rim!ul marelui public, cititor sau spec-
tator, Fiinded, in anii nogtri. 3i azi mai mult decit oricind, jude-
cata eriticd, deparm de a mai fi, ca in anii de tmere{e a lui George
Calineseu, un ,act de solitudine si de ascezd®; este unul de pro-
fundd in{alagem si de wie par:icipare civiea la destinele artei, de
de;lepmrc, de mobilizare %i de solidarizare a tuturor glu;emrtlnr
artei spre ceea ce Cetatea le cere, aici, acum,. spre felul cum ercajia
artisticd raspundt’ chemdrilor Cetdjii,

In acest' spirit, i paginile revistei noastre au fost inchinate
problemelor privind starea §i rosturile actuale ale critieii de teatru,

Critica teatralfi nu are, In fond, alt statut
decit critiea literard, decit ‘eritica de  artd

| ;
PAUL | nuo-i putem, deci. aplica’ alte ‘miisari §i nu-i

putem opune alte’ exigente. Cu o distinciie,

ANGHEL ot ¢ gorcalensulfontrl et alifio

un uomo wuniversale, dacii se
poate spune aga. El are o situatie intelectuali
mai “difieild’ decit . un’ cronicar literar, care

trebuie s gtie’ doar literaturd, sau ‘decit cro-
crﬁnlcaﬂ" nicarul de arte plastice,. care se poate opri

la Irontiera disciplinei lui. Cronicaru
tea‘tral — ar trebui si fie un ins al sintezelor si, .

aiei, 'statutul situ’ echivoe.
un tem acest ins ideal, cu un'exceleuz gnst
rar,. intrunind insuamle unui istori

plastic, eca o adincd stipinire a sacwwlor
artelor ‘spectacolului, cu o bunii pregitire de

unlversale“ sociolog al culturii si; de ce nu, de filozof

al eulturii ?

N-avem ‘de unde. seolile noastre universi-
tare nu.ne oferl aga .ceva, un:asemenea tip
nu_apare spontan .d la jumitate
de secol, si recenzenti,
monitari fda'ispeetacol suplinitori. — cum
eran numifi, Ix-eﬁlii nnginigzil
ziua,’ cu luna sau . cu anul, atunei cind. la. o

wg":::ﬂ?:; citda!:x catedrii: se 'decfar&,,f, *r:raggnga_ - prin. c@iﬂcesﬂ sau

: prin absenia prelungiti a titularalui. Nu tre-
buie sii se )
dramatice, ]
reerutat, ‘cel mai adesea, dintre ‘marii seriitori
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sau publicigti, sau dintre oamenii scenei, cu
o aleasii vocafie literard. Oricft de subiective
sau de paradoxale ar i, judeciijile teatrale
ale lui Camil Petrescu eman# dintr-un sistem
(judecifi are oricine, sisteme de judeciti,
mai rar). Oricit de diseontinuu s-ar prezenta,
insemniirile despre teatru ale lui Victor Ion
Popa reprezinti un ghid de autoritate si de
gust. Un N, Carandino, mai inainte de a fi
eronicar, a fost §i a rimas un excelent
publicist, care a gtiut si stie si integreze
judeciilile sale despre teatru intr-un vast ori-
zont de culturd, din care teatrul, ca insti-
tutie de culturf, nu s-a sustras niciodati.
Radicalismul lui Radu Popescu, de care atilia
se sperie, emanii, de asemeni, din exigenjele
unui absolut al culturii, firi de care nu se
poate concepe critici literarif, critici plastictt
sau teatrald, orice act critic fiind o ctitorire
de principii. Se perimeazii spectacolele, nu
i ideile despre spectacole, iar Radu Popescu.
in ani, ne-a oferit, prin cronicile sale tea-
trale, un adeviirat curs despre cum trebuie
si cum nu trebuie si fie teatrul.

De aici in jos, sint posibile oricite devieri,
chiar la cei care oferi modelele: irascibilitii,
simpatii sezoniere, obsesii negatoare, muste-n
lapte, pete in soare, noduri in papuri, tan-
dreji jenante, ignoriri strigiitoare, superficia-
lit#ti subsidiare, pontifieri ilare, mieci manii,
mari gratuitid}i, tot atitea clipe de. absentd
de la catedri, eind catedra existil.

Nu vreau si spun cii oficiul eritic teatral
trebuie si fie catedratic, doar cfi trebuie si
aibi autoritate, iar autoritatea n-o poate
oferi deeit marea culturi umanisti, pe care
o slujeste teatrul, din care teatrul s-a niiscut.

In rest, vom avea sau avem Jecenzii,
adicd, note bune sau proaste la purtare, acor-
date de suplinitori. $i, cit de grav lueru e
acesta : “teatrul moare dup#i fiecare repre-
zentajie. Duhul lui nu se poate salva deeit
prin analele cronicii teatrale, menite sii’ se
constituie in singura lui oglindii, peste timp.

*

Formulind  exigentele de  mai sus, nu
vreau sii - desfiinjez activitatea ‘competitionali
de masi, nici si pun sub semnul intrebirii
rodnicul ‘aport al amatorilor. Avem mulli
cronicari excelenli, pe care nu i-am numit,
dar pe care i-am. citit §i-i citesc cu satisfac-
tie, toemai fiinde# sint deasupra liniei pind
la care se ridici recenzia. Vreau sii spun ci
ne trebuie cit mai mulfi cronicari hors
concours,

DUMITRU
SOLOMON

Critica
sl
progresul
artel

Au clizut, pe rind, opiniile dup# care cri-
tica ar fi ,oglindd“ a operei artistice, sau act
de popularizare, san act de creajie pe margi-
nea faptului artistic, sau sintezi a gusturilor
publicului, sau ,un mod de lecturi”, pentru
a se impune tot mai mult ideea criticii ca
sistem de cunoastere a realitifii artistice, in-
corporind sau mnegind, integral sau parjial,
celelalte definifii. -Constiinta de sine a artei
unei epoci se misoari In constiinta - critick
a acelel epoci, progresul artei fiind insepara-
bil legat de cunoasterea critich. Opera de arti
are vitluri, taine, filoane ascunse, valori la-
tente, care scapid sau se dezviiluie modest,
fragmentar, contactului spontan. Critica tre-
buie s mireascii, si apropie aceste valori,
asa cum marile telescoape miresc dimensiu-
nile i aduc mai aproape corpuri. ceresti’ ne-
viizute cu ochiul liber, asa cum mwroscoapele
putermce reveleazii structura intimii a mate-
riei. In acest sens, ‘critica contribuie,
fundamental activ, la progresu
descoperit fefele . ei necunoscute
accesul ciitre semnificatiile cele
mai diverse. Este indiscutabil
rerea exprimati de un mare
conform’ clreia opera de arti
valoroasi en cit este deschisi
terpretiiri, eliberind, deci, mai

platltudml la care toati lumea ar
facil. critica ar fi ea finsiigi o colecti pla-
titudini, ‘urmind legea monedei de schimb,
i, ca atare, ar putea si gi lipseascil, fiindcit
platitudinea nu reclamii efort de cunoastere.
Cu aceastd prezumiie, insi, ciilitorim fn afara
domeniului valorii, implicit, in afara dome-
niului artei. Aplicindu-ne asupra fenomenului
real, vom constata i, de: pildi, fird o con-
stiin{d critich in  epocll, Eminescu n-ar. fi
devenit o. culme a aindirii §i a expresiei
poetice, Dostoievski, Joyce, Kafka, Faulkner
nu s-ar fi impus eca mari personaliti}i .ale
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