dalitate de lnern constid in a pune actorul si
facit invers decit ceea ce ii cere textul : s
plinga in loc s ridd. s ridd in loe si plingi.
=i spunit cu urfdi cuvinte de dragoste gi s se
topeaseii *de  iubire injurindu-gi rivalul, s#
admire, dispretuind, si si disprefuinseii cu
admiratie, s ucidd eu mili, sit intre. In loc
st iasd g.a.m.d. 3 invers, ln nesfirgit. Trebuie
sii recunosc cd aceastii modalitate di. din
cind in- ¢ind, rezultate surprinziitoare. Dar.
nare, ¢ de ajuns o singurdi- refetd. pentru un
spectacol. pentru un teatru, pentru o viatd ?

Insolitul, prin el insusi, nu poate constitui
o ‘modalitate de arti adevirati. Anumite tea-
tre i cijiva regizori trag mari foloase din
aceastit inclinatie” spre snobism, nu numai a
publicului spectator, dar $i a unei bune parti
# critieii noastre.

Reprosul principal pe care il fac unor cro-
nicari este tonul apologetic. Cronicile gem de
superlative. ,Creatiile . memorabile® abunda,
$i vl rog sfi mi credeli ci nu e asa. Creatiile
memorabile sint rare. Un foarte bhun actor
izbuteste doar citeva, intr-o viafi de om, si
poate cfi tocmai acelea’ nu sint consemnate
ca alare,

De cite ‘ori n-am citit despre .cite un actor
i, mai ales, despre cite un regizor cit ,a sesi-
zat eu finefe”, ci ,a intuit cu subtilitate”, cit
»a subliniat cu rafinament® sau ¢ ,a ocolit
cu ingeniozitate tentafiile” etc., etc., atunci
cind eu gtiu bine c¢ii nu a sesizat, nu a intuit,
nu a subliniat $i nu a ocolit nimie, nici ecu
ingenivzitate i mnici eu nimie altceva, ci doar
A’ piizit, somnolent, repetitiile, eare s-au desfi-
surat’ in dorul lelii, fiecare actor Ticind tot
ce-i_trecea prin’cap, incereind st aducd spec-
tacolul 'Ia’ o linie de plutire.

As mai adiuga, la capitolul minus, §i grija
proa 'micit pentru’tentrele’ din provincie, ale
ciirar spectacole” sint’ expediate in''miei notite
si’ marginalii. Festivalul ,Cintarea Roméniei®
a dovedit ‘cA''unele teatre 'din 'provincie’ nu
meritii ‘un asemenea tratament."Dar orice “tea-
tru, ‘indiferent’ de ‘calitate, cred ¢f are nevoie
de analize ‘ample, ‘de urmirirea sistematicii a
destinului’ sfiu artistic ;' 'si, ‘en sit’ revenim "de
unde ‘am pleeat, tocmai’aceastdi ‘necesitate jus-
tifielt “existenia eriticii ‘dramatice.

Bagrat eit’ *s;m;ml vegnicul spapu, ‘nu per-
mite "discutarea 'mai pe’larg a’ fenomenului
critie, dar 'Tmi “exprim' sperania cd o temi
atit'de'bogatét in probleme’va Ti'reluati“gene-
ros’in_presa noastrii,'dc specialitate,

dumeru’m sa mi se pare’ legltlmﬁ

NELU
IONESCU

Judecarea
judecatorilor

Problema esentiald a oriefirei. eritici - este
aceea a congtiintei criticului. Cu alte cuvinte,
pantru a afla, it de eit, care-s ,,cha;mﬂle
rele” gi care, ,chipurile bune“ ale criticii de
teatru, cred’ c# ‘trebuie si ne bigim in su-
fletul omului care ajunge, cumva '— fie e
a wvrat, fie cii n-a vrut, fie ‘ei l-a impins
planificarea cadrelor’ din domeniul teatrolo-
giei, fie cfi l-a sciipat printre degete categoria
filozoficdi numiti intimplare ey 80k judece,
publie, un. spectacol de. teatru gi s dea,itot
publie, un verdict.

Actul critic antentic cinstit este o crincensi
infruntare a wunui simplu om cu subiecti-
vismul “sfiu” complex. Este' o' tentativii de a
rosti, de'a serie cuvinte-piireri, ecare s ‘se
apropie ‘cft. mai. mult de realitatea. obiectivi,
de adeviirul adeviirat,

Concret, : conflictul _acesta general. ja. dlfe»
rile chxpun particulare. Tm sé. ingir, aiei,
micar o parte dintre ele, si nu intr-o ordine
ierarhicii

@ Conflictul “eriticului "cu propriul sfu ia-
lent. “Alei, prin “talent“injeleg puterea ‘de ob-
servatie, .puterea  de “analizii i
tezdi, limpezimea mintii, rigoarea fluxului silo-
gistie, flerul, bum}l-gust “intr-un euvint, con-
cretefea vhemﬁm iei celui
asumi ‘responsabilitatea ‘actului crme.'Absenl,‘n
talenmlul e demascatd »d ;supsrﬁmahtatea ar-

tionat cu 1gnorarea
foarte “dureros. La fel de
pentru-un“autor de pleae,
torsrorl pentr niregizor, ori’ pentm ‘un sce-
nograf; si .afle i numele. lui.nu-i cunoscut.
Numele, adlc alentul, adieit permnahtat&
adicit’ repumzm, adie fmma, despre care la-
tinii’ sustineau ‘ofi-i pﬂf’tﬁ componenti  esen-
tiali® a+fiintei -oriclirui-om.
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@ Conflictul eriticului en propriii sii fer-
meni de comparatie, deci, cu eruditia sa, cu
propriul bagaj de informalii, adwnate din cirgi
si" din viati. E locul sit spun cii-i socolese
indreptiititi pe specialistii din teatre, care pre-
tind ea munca lor de specialitate si [ie jude-
‘eatd de specialisti. Riscul, pentru profan,
sancliunea care-l asteapti ¢ aceea a ridicolu-
lui. Din p#cate, insfi, a unuoi ridicol viizut
doar de specialigti ; ineil, pentru cei multi
din afara meseriei, judecata profanului poate
fi luatii, piagubitor. drept buni, si liudad,
iar munca judecatilor poate fi disprejuiti si
calomniati. {Exact aici, consliinja mi obligi
sii deschid o parantezit si si pun in diseutie
chiar ecazul meu, cu toate cil se pot giisi, cu
duiumul, si ale altora. Tin de vreun an si
ceva rubrica de croniedl teatrali a unei publi-
calii de foarte mare tiraj si de foarte mare
prizii la cititori ; deci, o responsabilitate pe
miisuri. Am preluat rubrica, din intimplare.
Colegul meu care se ocupa dec ciipriria asta
s-a transferat, numiral urmillor al revistei
trebuia s apard, peniru cfi tipografia n-ng-
teaptii, si s-a pus intrebarea cine sit scrie ero-
nica. Cineva ‘mi-a rostit numele, susjinind ei
mi pricep la teatru. Adeviirul e altul : iubese
teatrul. Mai rlimine de stabilit. de judecat.
deci, dac#t iubirea asta poate {ine loc de di-
plomit de specialist sau micar de adeverinli
de autodidact.}

@ Conflictul criticului cu puterea sa  de
eondeier ; cu puterea de a reda in seris — cu
forii de captare §i de convingere — conelu-
ziille sale; cu puterea de a-si organiza de-
monstrafia ; cu puterea de a giisi judeciiilor
sale forme si strict stiintifice, dar si estetic
agreabile ; cu puterea de a glisi euvinte si
pentru profesionisti si pentru ceilalii ; eu pu-
terea de a-si conduee discursul nesnobit de
Seylla- si nevulgarizat de Cbarybda. Urmare
fireasedi, sancliunea pentru absenia acestei ‘pu-
teri este taxarea -eriticului ori drept pseudo-
intelectual agresiv veleitar. ori drept intelec-
tual in curs de cizelare.

@ Conflictul criticului cu onestitntea sa, cu
demnitatea sa, cu morala sa. Cu alte cuvinte,
exigenta, -asla-i: dact vede clar adeviirul,
dacit' el ‘crede in adeviirul judeciifii sale,
atunei sét aibd ti#ria si nu incalee — fie din
spirit - vindicativ, fie din senlimentalism, fie
din invidie, fie din admiratie, fie din oportu-
nism, fie din prudenti, fie din fried, fie din
respect exageral si . depersonalizator falid de
piirerile altora’ s.a.m.d. — sii nu incalee, deci,
niste norme de felul acestora {lista lor, bine-

inteles, riiminind deschisii) : si nu spunit ci
a viazut ece n-a vizul sau ¢t n-a viizat ceea
ce a vizut ; si nu uile nici o elipi cif judeci
mupca unor oameni (si. aici, lar {in si spun
ceva n parantezdi : mi s-a reprogat vcii-n cro-
nicujele mele, crincen limitate de spatial tipo-
grafie, mi inelipii{inez, totusi, s& spun miear
eite o vorbdt despre toli .cei care au contri-
buit la realizarea unui speclacol, lueru care
pa spectator nici nu l-ar prea inleresa ; mda,
dar credinta mea este ¢ii, atunci cind isi pro-
nuntii hotiirirea, eriticul n-are ingiduinta sil
faci omisiuni, sii ignoreze !, si mai trebuie
sit stea gi in picioare, respectuvs, pentru efi
— repet adeviirul acesta. pe care il socotese,
pur si simplu, sfint — el judecii munca unor
ocamenti) ; sii nu uite i el §i slujeste pe acei
care au creat §i nu se slujeste pe sine, cif
oamenii  supusi criticii Tui si realizarea lor
— bunil. rea, cum o fi — nu pot aleidtui un
pretext, un prilej pentru a-gi incropi, el, spre
realizarea personaldl si spre succesul personal,
un spectacol al articolului sfiu eritic.

@ Conflictul eriticului cu temperamentul
siiu. O fire impulsivi poate emite judeeiiti
pripite, pe care, apoi, si le regrete ; o fire
melancolici poate exulta in fala unor seene
inciireat melodramatice. Sigur, thalamusul, re-
gulatorul acela nervos pe care se sprijind in-
susi méria-sa creierul, poate si chiar -ne mai
tine-n hituri firea. Insi, si la capitolul acesta,
cred ei e daloria nu nomai a eriticilor de
leatru, «¢i si a oricirui om, sii-gi tot faci lui
insusi judecii{i critice, urmate de ecforturi de
autoeducare. Alifel, actul critic riscit si de-
cadd la nivelul capriciului si si& devinii, in
mod stupid, nedrept. Iar criticul, din pricina
unei naturi nestéipinite, e descalificat in. faia
raiiunii colective, temperatli de minunea a-
ceca numitii bun-sim{.

@ Conflictul eriticului cu propria abilitate
de a rispunde multitudinii de finaliti{i ale
articolului de criticii : sii fie gi cronici, deci,
sii. cuprind#i o sumit de informaltii- certe ; si
fie si comentariu, deci, sii cuprindi. .o sumi
de opinii, de piéreri; si fie figh de. studin
peniru specialisti §i, totodatd, leclie - pentru
profani ; si fie reclamii ori prevenire ; sii. fie
interesant i pentru contemporani si pentru
urmagi.

@ Conflictul ecriticului cu propria: sa capa-
citate politicd, mai precis, uman-politici. Ma
voi explica dind doar un exemplu, punind
doar o-intrebare : In ce misuri il ajutd peun
om-actor care a avut o suitd de egecuri — de
care nu-i el vinovat, ei contextul nefericit,
dintr-un teatru oarecare, in care, inir-o peri-
oad# oarecare, organizarea’a fost proasti . —
si-i dai, dumneata, critic, ‘fned o. lovituri,
care, departe de a-l ajuta, fl. poate priibugi?
E, acesta,.-un conflict -cu ceea ce.in;popor.se
cheamii inlelepeiune,
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@ Conflictul critieului  eu  propriile sale
prejudeciiti $i eu prejudecitile timpului, ale
momentului in eare formuleazi judecata cri-
tie. Asta-i o pretentie foarte mare, pentru ci
inseamndt si fie — criticul — cit de eit, filo-
zof, revolulionar si capahil de uvitare de sine.
Dar si riisplata #i va fi mare : coniribuie la
progresul teatrului gi riimine in istoria tea-
trului.

Gridina noastri cu critiei de teatru ¢ bo-
gatéi. ¢i in' ea domnesc relalii democratice :
coexisth In ea gi femei st barbali, si bitrini
gi tiperd, §i ~ ea & rdmin legat de conflic-
tele de care am vorbit pind acum — gi che-
mati si nechemati. Viitorul «— menirea si efi-
cienfa — celor tineri e in curs de concreti-
zare. Bilantul celor virstniei poate fi fiicut,
eu toate cfi-i un act gi durerps, nu mumai
glorios : unii au fost blinzi §i buni, s-au ficut
eii viid doar reusgitele, §i eu, unul {erezind in
temelia morald si-n elicienia sistemului eriti-
ealui de film D). 1. Suchianu), spun ci munea
lor a fost constructivi, cu toate cft ei nu s-au
ales decit cu simpatie pasageril si, in general,
eu indiferentil s alfii au fost duri, munea lor a
fost mai mult demolaloare. en un efect demo-
ralizant, decit construetivdl, iar ci s-au ales cu
antipatii, adeseori nedrept exacerbate, piiti-
mage. $1 chiar eu porecle ; altii au fost efhh
librati, muneca lor a ‘avut o eficientd optimit si
ei, ca ‘oameni, s-au ales cu’ un migulitor
prestigiu 3 al{ii au obosit si nu intrat in ru-
tini pind”Jla sorocul pensiei ; e picat, dar e
omeneste. Cu alte euvinte, si profesionigtii eri-
ticii sint oameni gi' viafa lor confine scene
dramatice, 'in biitilia, tot a lor, pentru per-
fectionarea omului-critic. Zeei de combatanti
care luereazii cotidian, in.turd de seardi, pen-
tru nigte cronici efemere. Ins, din mulfimea
chirora, un loan Massoff, de pilda, trage con-
eluzii, scrie o istorie gi rimine in istoric. Dar
cine ‘mai bagli-n seam# amiinuntul fsta?
Asta-i deama lor. Punet, si cortina |

Criticul pare puternie gi ferice : pentrn cf
apliei sanciiuni, ‘Dar ‘¢ un jude sancfionat
chiar din capul locului : i se ia bucuria de a
fi simplu spectator. Adicli, spectator liber dc
responsabilitate i cu dreptul de recepiie sen-
timentald a’ spectacolului. Dupi aceasta, mai
sint gi alte sanctiuni, unele le-am amintit,
trec peste celelalte §i ajung la ultima : cum
apare chipul congtiintei criticului fn congtiin-
tele ‘celor judecati ? Prin’ critica 1a, ai econ-
struit ‘sau ai ficut ‘degeaba umbrii teatrului
si oamenilor sfii — aceasta-i, in spefii, intre-
harea.

Pentru' cii la judecarea - judeeiitorilor ~de
ciitre cei judeeali Incep atitudinile acestora; de
aici Incep urmirile concrete ; de alei incepe
revolufia in.munca acelor care creeazii in tea-
tru. ‘lar ‘daeéi ‘nu incepe nimie, critica a fost
doar’ o vorbi goald, fird puteri, fird rost,
jignitoare si proasti. lar critienl, un neavenit,
eare, printre altele, si-a irosit gi timpul viefii
sale,

IRINA
PETRESCU

Profilul
si
profilurile
criticului

nu-i iei deloc in seamii. Bmt gi mai pul;m cei
pe care-i urmiresti, Ti cmm q: i ascult cu
adevirat. Dar sint mu];] critici de teatru de
care e nevoie, de care ai mare nevow‘gx fﬁrﬁ
de care 'muneca noastrii n-ar avea nici un pic
de haz. ;

Spun ,critiei” §i nu eriticd”, pentru cii, de
multi vreme, acest domeniu arc personalitate,
are personalitiifi. Critica e teatru are, ca si
spectacolul, actorii ei : capetele ei ‘de afis,
mongtrii el sacri, cochetele gi figurangii el
Cronicile au, gi ele, ca orice apectacol intr-un
teatru cu profil, ‘stilul revistei in lcare ~apar.
Avem : 1 — stilul angajat : 2/—
jat 3 3 — stilul ‘informat ., 4 '— stilul pop.

Cunose mai pujin revista , Teatrul
simplul motiv ¢ii nu reugese niciodat,
sese la chiogeurile de ziare §i fned nuom-am
gindit s-0 caut la libréirii... Dar agteptém
totdeauna, cu un anumit fel de emotie (mai
bine sau mai pufin bine ascunsﬁ), npan;lile
din joia' care urmeazi premierei, din vinerea,
din simbiita care... Agteptiim revistele din pro-
vineie. Aste;}tﬁm »Viafa studentenscﬂ §i ag-
teptim . ,Seintein“, care vin, citeodatd, foarte
tirziu,

wInformatia® nu se lasi niciodati asteptati.
F. stilul ei: stilul prompt. Buni seara, tova-
riige Selmaru L.

Valentin Silvestru are alt stil. E-periculos.
Tine “minte tot ‘ce-ai ‘ficut. ‘1{i' aduce aminte
tot ‘ce trebuie sii' faci. Te trezegti cu el in
sald, la  citeva lumi de la aparitia cronieii,
intr-o dupifi-amiazii opiiritii, cind: pare ef nu
se mai poate salva nimic. B una dintre nenu-
miratele lui solujii ‘de a-{i“veni in  ajutor.
{Ina dintre nenumiiratele lui dovezi de priete-
nie, pentru cfi Silvestru' este un ‘prieten: ‘al
teatrului’ —un' prieten’ pe care nu-l-poti
paedli ugor.
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