bucuresteni. In aceastdi calitale. ce ne
puleli spune despre cullivarea debutu-
lui in teatru, despre chemarea eciitre
dramalurgie si a allor scriitori, dat
fiind faptul e# nu prea ecunoastem
tineri dramaturgi sub 30 de ani ?

= {¢ se poate spune despre debhutul in
teatru 7 Foarte rar apar dramaturgi, e stint
de toatd lumean. Ce se poate face ? S slimu-
lam cultura teatrald, s fmpingem publicul
la teatre, s& ecultivim oamenii de teatru
tandemnindu-i s# serie, fiindefi ei stin ce e
ieatrul, sd sprijinim miscarea teatrali de a-
mdtm’i, unde teatrul e descoperit in chip
genuin, s atragem  seriitorii la teatru —
poate et interferenta luturor acestor factori
va ajula nasterea unor noi dramaturgi. Ori-
eum. avem prea puline teatre fald de numi-

rul de locuitori, prea puline teatre mici, cu
trupe mici si inventive, prea puline teatre
studentesti. de elevi, prea puline teatre mun-
ciloresti. Fxistenla unei ample miseiiri tea-
trale —— in extindere, nu numai in calitate,
creeazii foamea de texte, criza lextelor, si,
implicit, neveoin de a o satisface. Nu poti
aven juciitori de tenis fird terenuri de tenis,
niei matematicieni fird cercuri sau institute
de lt‘]fl!mlul!ii‘ﬁ. Dramaturgii nu  pot face
excepiie.

= Ce¢ sanse are dramalurgia romi-
neasct de a se impune in lume ?

— 5i aceasta e o problemii pe care sper
s-o0 putem discuta pe larg la Colocviul de
dramaturgie.

M ION
PASCADI

Rostul criticii teatrale

Recentul Coloeviu  national de  eriticit si
istorie lilerarii, organizat «de Uniunea Seriito-
rilor, a pus en mulldl aeuitate problema rostu-
lui eriticii, trezind, poate, pentru unii. ironica
intrebare de ce o asemenea dezbatere a fost
consideratd necesarlt ¢ se indoieste cineva de
necesitaten g utilitatea” criticii ? “de ee nu
wa intrebal nimeni ecare est¢ ‘rostul artei
insesi P nuocumva cine se ‘souzit se acuzl,
adicii cie  incearcit sit dovedeasci  atit de
insistent ¢ este necesar se arati a [, de
f&;}t un simplu adjuvant, apiiruts recent in
istoria seulturii, ceea oo ar pleda pentru inuti-
litatea sm P Am pus intrebiirile acestea pentru
¢ ni se pare-cit ole oglindese’ o mentalitate
destul de’ inriidficinati 'si sus;inutﬁ chiar de
personalitiili dintre cele ‘mai prestigioase, ceea
ce nu ne poate lisa indiferenti.

In ‘cadrul acestui Coloeviu, in care s-a vor-
bit 'despre ignorarea san chiar despre ineer-
caren de culpabilizare a eriticii de ciitre seri-
itori. despre slaba lwgnmrﬁ a ncesteia cu pu-
blicul, referirea patetiei si ‘extrem’ de nece-
sari la ‘eritica. dramatici, prin interventia
convingiitoare a lui Radu Popescu. a avut
aproape forfa de goc a unei revelulii, pentru
ek sute de eritici, unii de un real prestigiu,
au fost pugi in situatia st recunoascii faptul
e imensa lor majoritate ignord o parle a

literaturii,  si anume cea aparjinind genului
dramatic, de care nu se ocupi aproape nici-
odatit in cronicile lor literare,

Ar merila dnsit viizut daeii lucrul acesta se
face in eroniea dramaticd si cu ce rezultate.
Trebuie “sit observiim ¢ rispunsul nu. este
intoldeavna satisficiitor i eff, dacit textul
dramatie, atunei cind ajunge si fie pus in
spendt, nu este ignomt, in schimb o atare
soartd o are, in multe cazuri, spectacolul. Ni
se par nemulfumitoare situalia = literaturii
dramatice, valoarea §i substanta ¢, ceea ce
justifici neeesitatea interveniiei erilieii mai
eles referitor la numernasele texte eare wir-
cult nemerital’ sub. denumirea de ‘piese, dar
considerfim  chiar  ingrijoriitoare  atitudinea
multora dintre cronicarii dramatici fafd  de
teatru insugi. Fireste, ei nu vor putea omite
referirile da textul dpamnatic — punct de por-
nire al”oriciirni spectacol — dar, din piicate,
nu ‘unicul “obiect al analizei lor, witind, par-
cii.; faptul “eit teatrul ‘este, din antichilate, o
ramuri 'W?ﬁptmd?ntﬁ a’ arlei, ‘cu ]egile §i
regulile sale proprii, rezultat ml unei sinte-
ze, al unei contopiri dintre text, viziunea re-
;zi/,()m]i’i, mttmpremrea actoriceasci, scenogra-
fie si muzied, efdrora i se aldturd, intr-un
mod propriu, reacfia publicului, care nu o
datit conduce din umbri. desligurarea intimi
a actiunii.
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Intilnini, adesen, eronici teatrale in care pe
trei coloane gi jumiitate se serie despre text,
inte-un paragral, despre regie, pentru ca apoi
referivile la celelalte componente esentinle ale
spectacolului i fie fieute prin .a creat un
cadden sugestiv®, actorul X La fost in rol”.
W dat o potlt de lirism personajului®, .s-a
achital cu consliinciozitale®, a avat famnec®
san ,nun a gisit tonalilatea necesarid® etc., ele.
In cel mail bun esz, muzica sau acompania-
mentul  somer  sint amintite ca ,polrivite”,
crefiefind ideea piesei”, acompaniind acliv-

nea”, in timp ce publicnl, acest mare necu-
noseut,  rimine mai  departe  total  negli-
jab {am  propus cindva o “eromicd a  pu-

blieului, dar, daci cerem prea mult, ne in-

trebiim de ce n-ar 1 interesant ea in cu-
prinsul  eronieii  teatrale si  fie inglobate
citevae opinit semnifientive ale acestuia, ca

$i  vemarei  privitoare la reactiile  sale " in
timpul  spectacolului @ s-a ris in mod ne-
fericit in momente dintre cele mal grave”,
wsa plins de pared totul se petrecea de- ade-
viiratelea™ ete.). Chiar si viziunea rvegizorali,
atunei cind nu esle totalmente ignorali. esto
juilecatd nmuwmed dn andsura in care ,a intuit
sensurile esenliale ale textului®, it pus in
valoare hogiitia de ddei a piesei™ ele. el
fari a se analiza mai ‘indﬂaprmupv viziunen
scenici  speeified o culiirmi saun  eculiirai re-
gizor, fHeindu-se comparalii en eele ale altora
gi privind intreg: spectacolul ea o lume aparte.
Adeviarul este i numeroase texie de valoare
| devin sterse si neinteresante inlr-un  spec-
hacol slab, dupa eum adesea o interpretare
|t‘w'(‘](‘lll‘i ]’)t)ﬂlf‘ salva partiturl precare dacit
I sint luate in sine.

Ar B revelatoriu, apol, dact am {ine seama
—nfiear on mdnm;u ——gmre sinl motiva-
fidle publiculul atunel  eind merge la aun
spectacol, Oricit de  sumare. melormate, sim-
plificatoare ‘ar fi riéspunsurile acestuia la in-
trebarea de ece merge lo teatru, ele suni eel
mai «des eam asa : .am auzil ¢i e o comedie
Ia care se ride mult”,. .se spune ¢it actorul X
face un wol (1} mare”, .se pare el e cel mai
bun spectacol (!} al stagiunii®. Abia pe urmi
ar veni riispunsuri ca acestea r am eitit el
e o plesd inteligenid”, e un text de Shake-
speare, nu poate fi riu”. .merg la toale pie-
sele dramaturgului X, imi- place pentru eft
are’ fantezie, curaj si umor® ete. In sfirgit,
de puline ori am auzit repliei ca acestea :
Jdaed e in regia lui’ X, trebuie si fie un
spectacol {1} bun®.

Fireste. ierarhia aprecierilor publicului este
discutabili, dar ni se pare o adeses el intu-
ieste mai clar faptul ¢ nu are de-a face eu
o lecturd a unui text, el cu vizionarea unui
spectacol et pe ol il intereseazd in mod
justificat nu numad intentitle autorului dra-
matie, ¢i felul in care iriiesc ele in spectacol,

eum: esle interprelat: fieeare personaj si «il
de palpitanti, de antrenanti. de bine constea-
ith este aqium'u de pe seenfi. nu doar cea
din filele unel carti.

Nu wste rostul eriticii teatmle si-i ajule pe
dramaturgi s ﬁutvlm 7 de ee textul lor, une-
ori, frumos seris, nu drideste pe scendl, no in-
viti la o dnleppretare sugeslivii, apare wee-
nusiv, de ee vorbele anart pu triiiese in afars

uned {esitturt dramatiee vii $i a unei infer-
pretiivi econvingilonre 7 Nu este, apoi, rostul
eriticii leatrale s urmiireased viziunea regi-
zorului in 'ﬂ(,‘tiﬂlll' ﬁsi sit depisteze lipsa de
rittm,  Jongimile, indieatiile defectuoase dale
interpretilor sau, dimpotrivd, si lande origi-
noditaten, modul personal in care an  fost

teansformatle in speectacol sensurt ascunse, ne-
banuite ale lextului P Nu este tot rostul eri-
tieit teatrale si vorbeaseit nu doar adjectival
despre’ interpreti, dar si analizeze dicgin,
misearea seenicd, slilul de Jm’, misura in care
wetoril creeazit personaje vii, eu o identitate
artistied dineditd sau, dimpotrivi, se joaed pe
se dneaclt in stereolipii eare au avul
odatii sucees, dar nu se potrivese intoldeauna,
interpreteazit plat, nesemnificativ gi neinte-
resant artisticeste, un rol ? Cine sii cerceteze,
apoi, in ce conslii polrivirea, adecvarea sce-
nografiei la speclacol, eine s vorbesscdl
despre costume, cine si judece oporfunilalea
universului sonor, eine sit obisnuiasci  pu-
blical sd acorde dh’»nl,io tuturor componesie-
lor spectacolului wi nu d(mr unora dintre ele,
dacit nu eritiea teatrali 7 In' sfirgit, cine si
investigheze rewclitle spee m!urdm‘, despre care
spunem el sintparte’ a aetului teatmal
fnsusi, - duell nut s critien testrald, calituri de
sociologi gi psihologi 7

Avem apoi un gpeelacol -permanent (chiar
dacit nuexclusiv, sau In primul vind, artistic)
pe-earve ni-l o oferfi ‘viatw i toatd“hogiitia sa,
oa - sioaceastii. formi speeiliel pe care -me-o
propune sine-o impune televiziunea (Tutrueit
aici “parbiciparea’ noastrdleste “prin definifie
pasivit, ar reseliile ‘noastre. sauambiania ea-
merei nu . inflnenfenszd in niel un: fel imaginea
de  pe ‘mieul s eeran). -Desi sint domenii
distinete, umnele’ neartistice  .prin_ deliniie,
se poate- vorbi-de un. spectacol. sportiv, - de
earncterul speetacular al eectiunilor umane  co-
tidiene saude nl.celor care se. eontureazi in
obiceiurile ceremoniale sau in siirhiilori; toate
aceslea, chiar . dacit se ‘desligoard dupil alte
reguli, nu dntri. siosubincidenta. legilor fru-
mosului 7 Intriim tot aai mult intr-un uni-
vers in eare spectacolul audio-vizual  oistigi
tot mai mult teren ; mu meritd el §i ateniia
crondearilor de teatru specializali ? Credem eoff
da, si abia atunci s-ar putea spume despre
critica teatralll ¢ff este constiinta de sine a
artei spectacolului, iar despre eritici, eft sint
wdirectord de congtiingd”.

et ingisi,
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