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PIESA ROMANEASCA IN PREMIERA

TEATRUL ,,BULANDRA"
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de lon Biiesu

Data  premierei : 5 mai 1978.

Regia : CORNEL TODEA. Scenogra-
fia : DAN JITIANU. Illustratia muzi-
cali : ILEANA POPOVICL

Distributia : TAMARA BUCIUCEA-
NU (Eleonora) ; AUREL CIORANU,
10N BESOIU  (Gicu Cruceseu) ;3 OVI-
DIU SCHUMACHER ' (Bubulac) ; AU-
RELIA SORESCU {Valentina) ;
GHEORGHE  OPRINA = {Popovici) ;
MIHAI MEREUTA, DAN  DAMIAN
{Gripes) s CATALINA PINTILIE, L{-
ANA CETERCHI (Gabi} ; GELU COL-
CEAG (Bebe) ; MIHAI VASILE BO-
GHITA - (Miligianul) ;° NORA GION
{Femeia).

Nu' i se intimpld prea des ununi drama-
turg ~— fie ‘el talentat si simpatizat de pu-
blie* i ‘de ‘critici, ca lon Biiiesu — s fie
prezent, intr-o singuri stagiune, aproape con-
comitent, cu trei premiere, §i nu ici, colo,
prin’ provincie, c¢i chiar in teatrele: Capitalei.

Agadar, dupa Comedie [drd titlu la Giu-
lesti, dupd Jocul la , Nottara“, iatd gi piesa
Alibi, la ,Bulandra®. O premieri care n-a
mai fost ‘absolutd, pentru ci Teatrul de Stat
din  Oradea s-a gribit s-o adueg la lumina
rampei cu o lund mai devreme.

In varianta propusy de Teatrul , Bulandra®,
noul text al lui Ton Biaiesu ni-l prezinti pe
dramaturg  intr-o ipostazi care, departe de
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perioada pieselor Iertarea si Chitimia, amin-
teste mai degrabi de Pregul, Fiindc& succe-
sul incd rezistent al acestei. comedii pare si
guverneze, intr-o -anumity. misurfi, si tona-
litatea  Alibiului, FEste, oare, aceasty ultimi
piesi o comedie oarecare, in' care substratul
amar, daci nu chiar tragic, isi pierde din
forjii datoritad relatiirii ugoare, iar actul grav
se dilueazii in fapt divers ?

Sintem tenta}i si apreciem cfi autorul nu
gi-a propus si sublinieze in mod special
ceea ce constituie, de fapt, ‘miza piesei, adici
problema persisteniei in actualitate a. unui
fond de structuri morale, perimate. Pentru
ei povestea falsului accident ‘de  circulatie,
eu implicatiile sale etico-cetiijenegti " —""in
care figureazhi si un delator de rasii, ca
Bubulae — este si rimine numai un invelis.
Piesa, ca atare, se justificd” ‘prin  ecazul
Griped, personajul sinistru, omul ecu malfor-
ma}ii psihice credibil-incredibile, specialistul
in ,aranjarea” dosarului de cadre si {(prin
dosar) a destinului multor oameni einstiti,
inliturati, pe chi artificiale, din drumul-fi-
resc al carierei profesionale. Decupat  din
realitate, Gripca 181 etaleazii, in doudizeci de
minuate, intregul arsenal de care dispune, de
la. mitoeinie la santajul cu ‘divulgarea  se-
cretelor vielii intime, precum si meschinele
sale idealuri”, inrddicinindu-se in prepriul
noroi aproape pe nerdsuflate. Aparijia’ ne-
agteptati a acestui ,om al cavernelor nu
este de sorginte comicdi ; desi, desigur, ‘ome-
nirea se desparte de trecut rizind, desi Grip-
ci aparfine cu totul unui timp revolut, risul
pe care il provoach acest personaj e de
gheat ; poate, pentru cii distanja dintre
viali i caricatura din scendi nu este sufi-
cient de mare penirn a realiza ‘acel umor
care desfati. Adiacenfa la realiti}i cunoscute
impune, in acest caz, o tensiune apatte,
spectatorul wrmiirind cu interes joeul repli-
cilor.

»Deus ex machina®, personajul Bebe, glche-
trotter-ul  excentric, cascadorul  miraculos,
baiatul care profereazsi lectii de etici pentru
automobilisti distra}i, pentru cd poate fi lovit
de un vehicul firy si piiteascd ceva, oferi
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spectacolului. un  final pe care Ton Biiesu
l-ar deri simbelic. Nu fiinded iubirea [ul-
geriitoare a studentei Gabi trebuie sit agtepte
— desigur, aici nu este nici o aluzie Ia
Penclopa — patru ani, doug luni §i nu stiv
eite zile pentru a se implini, interval nece-
sar globetrotter-ului pentru a inconjura pas
cu pas, ineg o dati, Terra. Invitatia insi-
stenti a tiniirului Bebe la redescoperirea ier-
bii eu roudt si a serilor cu greieri reactuuli-
zeazii conceptul umanizirii prin intoarcerea
la natura nepoluati.

Ambitiile dramaturgului sint, asadar, mult
mai mari : el nu vrea si ne arate, pur si
simplu, structura reali a unor fenomene so-
ciale, ¢l ne oferd, implicit, §i o solufie, un
remediu, procedeu care — stilistic, cel pu-
{in — ne trimite, iardsi, la modalitili bine
fixate in istoria literaturii.

Ceea ce mu i se poate contesta, nici de
data aceasta, dramaturgului, in condifiile in
care firescul a devenit ceva rar in - litera-
tura dramatici - ai zice, ca salata din grii-
dina ursului ! — este wirtuozitatea -dialogu-
rilor, calitaten lor de a exprima viu, intr-o
plasticd limb# roméneased, ideile i senti-
mentele, configuratia psihici a personajelor.

Dar s discutdim spectacolul, semnat. de
Cornel Todea, un regizor care s-a impus. in
buni misurd  publicului. Existd,  oare, -in
acest spectacol o idee regizorald eare: sl-gi
subsumeze textul- si- expresiile actoriceascll: §i
scenografici ? Dacit despre- Zigger-Zagger-ul
de la Piatra Neamp {pus in sceni.tot. de
Cornel ‘Todea) se poate spune-§i'azi ci a
fost un spectacol. de neuitat, discrefia regi-
zorali a  Alibi-ului~ de ‘la- ,Bulandra® ne
lasi impresia unui modest efort creator. Di-
rectorul de scendi ' a mai scurtat: din text
(fara s# elimine, ins, acele replici. ,cu pri-
zi* — citeste : de gust indoielnie}, conden-
sind - nefiresc scenele cu:ineditul -Gripes,. pu-
nind astfel ‘in lumini - pelicula - de zaharini
si nu insugi miezul . propriu-zis, terapeulic,
al comediei.

O - distributie, poate, “echilibrati  {Tamara
Buciuceanu, Mihai Mereu{i,” Ovidiu Schuma-
cher si Aurel Cioranu) a asigurat personajele
principale. Ba “am putea: adiuga cit: Mihai
Mereutd gi-a -dezviluit cu 'miiestrie perso-
najul, cu’ imbicseala din. cuget sii cu falsele
sale mustrdri de congtiinta ;3 Mihai Mereul#
a fost capabil, “prin ‘arta’ lui, s ne stir-
neasefl  ingrijorarea ' cfi . Griped, - realmente,
existi.

Cit despre personajele “aga-numite secun-
dare, n-nu beneficiat ‘de “actori ‘bine exersati
tn -rolurile eu  replici - puline. Totugi, episo-
dicul’ ‘militian al lui Mihai Vasile Boghita
n-a: fost chiar inexpresiv.

Ritmul speetacolului  putea fi mai sprin-
ten, mai. ales et distribulia numiri- si actori
tineri.

Dacii' scenograful Dan Jitianu a wrut si
liirgeascdi  spatiul de  joe, unele locuri din
primul rind au fost private de vizibilitate,

44 https://biblioteca-digitala.ro

prin agezarea neinspirali a recuzitei, Ileana
Popovici ne-a convins ¢d si televiziunea poa-
te influenia, §i in bine si iIn rifu, teatrul de
seindurd, deoeamdatd, in  compartimentul
ilusirajiei muzieale.

Dacii este adeviral i unele productii ten-
trale au scopuri striet comerciale, nu ecred
ci Alibi poate [i astfel consideral. Pentru ¢t
unele au fost intentiile scriitorului, altele,
ale’ regizorului, iar actorii si tehnicienii si-su
indeplinit, ca intotdeauna, indatoririle pro-
fesionale.

Paul Tutungiu

TEATRUL GIULESTI

GOANA

de Paul loachim

Data premierei : 10 mai 1978.

Regia : ALEXA VISARION. Decoru-
rile: {OCTAVIAN DDIROV, Costumele:
EUGENIA - BASSA  CRISMARU. Ilu-
strafia- muzicald : ‘ing. ' LUCIAN: 10NE-

5CU.
Distribugia : TRAIAN' DANCEANU
{Chiva. © Manta} ; ILEANA  CERNAT

(Stela) ; CORNELIU DUMITRAS (San-
du); FLORIN ZAMFIRESCU (Marcu);
ADRIAN VISAN (Florin).

In activitatea actorului: Paul loachim, seri-
sul "dramatic se dovedeste <a fi nu doar o
intilnire  intimplitoare, ci ‘o preoccupare sta-
tornicd. Dupid o piesii montatd, In urmi cn
citiva ani, la Galati, dupi mai multe scenarii
de ‘radio §i deteleviziune, dupd o a doun
piesit-— Nu sintem ingeri — inscrisi in re-
pertoriul a- sapteteatre din jard, reprezen-
tati, de curind, sivla Sofia, Teatrul Giulesti
ne invitd la. premiera unui nou text drama-
tic' semnat de  Paul: loachim. Dintr-o hiblie-
grafie care, fird a fi ampli, euprinde, totusi,
un’ ‘numiir suficient“de - titluri, 'se 5i pot de-
sprinde unele trisiituri definitorii: predilec-
fia - pentru problematica’ de ‘actualitate, pen-
tru’ ‘dezbaterea unor ‘aspecte psihologice, eti-
ce, plasarea conflictului~in ‘planul congtiinei.



Fideld directiilor tematice anuniate de crea-
lia. anterioard, Goana isi propune, ca si in
Nu sintem ingeri, investigares universalui
moral al unor.oameni ai timpului si ai so-
cietiifii noastre ; . personajele piesei  sint  si
aici membrii unei familil in care, la- prima
vedere, totul este in - ordine®: un: tats,
muncitor, care, dupli moartea sofiei, isi creste
cu greutate, dar cu devotament, -eopiii j run
fiu — cel mare — care-si sacrifiel propria
realizare, pentru  a-gi  ajuta fraii’; “alt’ fia
— cel ‘'mic — muneitor §i el, nu piriseste
seonla, urcind cu efort, dar cu admirabili’ te-
nacitate, treptele Implinirii profesionale; in
sfirgit, o fiie# plecatd din {ard, urmindu-si
sotul.  In  ciuda  acestor  aparenfe. se-
nine, familia  ajunge  intr-un impas grav,
relatiile se aratd, “la- o privire latenid,
mai  pulin.  armonioase. ' Tat#l ' s-a’mul-
{umit s#  ofere copiilor hrani si ‘imbri-
climinte, fird a avea grijn si priceperea de
a le indruma evolutia  spirituali ; ratarea
unuia. dintre” biie{i nu este: atit de ordin
profesional, eit moral ; fata "a  urmat nu-un
sof, ci ‘gindul ingelitor ‘al unei vieli inlesni-
te. Fratele cel bun® nu.a fost nici el scutit
de o gregeali gravy falh de ai lui; strida-
nia. liudabily, de autodepiisire, ascunde mult
egoism, el preferli s . nu. observe greutijile
celorlalti, reciti, din. comoditate si pulinfi in-
diferents, ,poezia® despre cinslea si armonia
familiei.,

Investigatia psihologicli’ pe care piesa’ ne-o
propuneeste condusit: de autor icu’ viditd
stiin{i a  cresterii. dramatice, a organizirii
materialului, Existd incdi, e drept — dar in
mai mich misuri deeit in textele anterioa-
re . =70 anume tentalie a  discursivitglii.
Bine condusii, in general, motivati. evolufia
personajelor nu e scutitit de unele neimpliniri ;
argumente ‘insuficiente {intoarcerea felei pare
explicatil “prin. impasul financiar ‘al sofului,
nu prin ‘egsecul, previzibil, al ‘unei cisitorii
lipsite . 'de- afecfiune, de comuniune de gin-
duri’ gi sentimente) sau, dimpotrivi, exces
de ‘argumente, .in dezacord, pind‘la urmi,
eu logica  personajului  {dragostea ' nemiirtu-
risithi "— “§i total inutild. in "economia pie-
sei— “pentru logodnica fratelui declangeazi,
la ‘unul ‘dintre eroi, o reaclie ce:ar trebui
s izvorasch, ‘in mod firese, din ‘integritate
moralii, nudin’ parti-pris’ sentimental).

Pescena’ Giulestiului,  Goana beneficiazi
de 7o remareabilii’ versiune 'seenicii, datorati
luii-Alexa Visarion. Montarea, definith prin
gravitate, prin  asculiti luciditate, in inter-
pretarea ideilor piesei, Intreprinde un efort
de “descifrare "fn adincime, o cercetare me-
nit a stabili ‘evolujia realk a personajelor,
punctul ‘unde incepe si' unde sfirseste gresea-
la fieciiruia, fatlhi de sine si fati de ceilalti.
Asemenea unui revelator, spectacolul pune in
evidenti datele’ fundamentale  ale? problemei,
intiireste contururile,  lumineazii aspecte su-
mar ‘creionate.. Procesul . moral se desfigoari
la un inalt wvoltaj, tensiunea dramatick’ per-
manentii se exprimi prin. gest violent sau

https://biblioteca-digitala.ro

prin ihceri dense. ticeri mumeroase i atent
gindite, precis diferentiate ea semnilicatie si
ca rol dramatic.

Ca si in alte ‘montiri semnate de Alexa
Visarion, “remarciim §i - aici o foarte intere-
santdd,” extrem de sugestivii Tolosire a risului,
de la jumdtatea :de: zimbet: pini la: hohotul
brutal, pentru ‘a marea un: moment, pentru
aereno - pauzd de:gindire sau-a atenua duri-
taten ‘unei - replici, pentru-a stabili o ‘compli-
citate, "a"‘'mima- destinderea’ sau--a “amina
rostirea unui adevir  riscant®.

Contributia '~ substanpiald’— a  directiei
de . scen®: .nu sei exprimi prin electe regizo-
rale ‘ciiutate, ~exterioare, ci printr-o labori-
oasil, amplii constructie ‘&  personajelor, a re-
latiilor “intre ‘ele. Fiecare define o anume
pondere in inchegarea "conflictului. "Mereu ‘in
scenfi, tatdl riimine, totugi, o prezeniii neu-
tri, care:nu:se susirage, dar nici nu_ are sti-
inta de a-se impliea in aetiune. Traiau Din-
i-a conferit o foarte  bunji maseg,

ceanu
imbinare de intenlii generoase gi neajuto-
rare, onestitate i  nesiguranti. Personajul

fetei este construit pe dominanta unei ne-
vroze  adinei, micinfitoare, gravi  boald ‘a
sufletului si- nu ,pnevricald” de cuconifi de-
ceplionatil, sarcini pescare lleana Cernat o
indeplineste nuaniat, figurind fragilitatea psi-
hiesi, ‘dar si o for{i interioarii pe-care o in-
tuim regeneraloare pentru eroina aflatd in-
tr-un:“moment de riseruce. Rolul cel mai
complex al piesei, fratele sacrificat”, a eid-
rui ‘eguarese datoreazdi, insf, exclusiv lipsei
de tarie, labilititii morale, i-a prilejuit lui
Corneliu’. Dumitrag 'un  remareabil portret
scenie. Trstturile contradicterii ale eroului
nu sint exprimate pe rind, ei sint prezente,
printr-o _constructie ‘pe  verticali, simultan ;
replica duri ‘este contrazish de Tiorul de
spaimit din privire, fraza autoritari se frin-
ge intr-un’ ris ‘eare solieitd sprijinul, decla-
rajiile patetico-sentimentale despre renunta-
rea ' la o -mare carieri, pe altarul familiei,
sint rostite cu aplomb, dar §i eu unda de
sfiali a celui care  stie cit minte, ¢ se
minte. Florin Zamfirescu a construit cu:ere-
dingi un rol intrucitva linear — un personaj
chruia-i’ revine | ingrata sarcini de a rosti
adeviiruri ce  pot cidea ugor In schematism.
Schematie, neconvingiitor ramine, insi, eroul
interpretat de Adrian Vigan.

O ultimi remarcy se referd la solufia de
final, in deplin: acord cu  intenlia textului,
care: nu numegte deznodiimintul, ei i1 su-
gereazii discret. In spectacol, nimic nuse
incheie ;-0 rapidd schimbare de lumini, de-
rutantd, in primul moment, reugeste si ex-
prime, eu maximil sugestivitate, faptul i
adevdrata viali a familiei Manta, o-a doua
posibiliy piesii, ‘abia’ acum ‘incepe, dupd ‘un
dureros proces de limpezire, de autocunoaste-
re, de gisire a cfiii firesti,

Cristina Dumitrescu
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imil Birlideanu, Romel Stinciugel si
Virgil Andriescu

TEATRUL DRAMATIC
DIN CONSTANTA

CLIPA

de Uirgil Stoenescu

dupii romanul lui Dinu Séraru

Nu-mi amintese s fi intilnit. o luecrare
dramatici al céirei ‘izvor de inspiratie s3 lie
o operk literard §i care, nu zic si fie mai
valoroas#t decit opera literaridt insiigi, dar si
se pistreze micar la nivelul ‘acesteia. Nici
telul sau Enigma Otiliei, Ion sau-Rdscoala,
la: noi, i niei Rdzbot gi pace sau Anag Ka-
renina in teatrul sovietic, niel micar ilustrele
dramatiziri - ale lui Max Brod dupi Kafka
sau ale lui Albert Camus dupii. Faulkner si
Dostoievski nu au reusit si se inalfe. pind
la sursa de inspiratie. In mod fatal, opern
literarii pierde, chiar daed adaptarea pentru
scendi §i, implicit, reprezentarea adaptirii,
duc la o si mai largii rdspindire a acestein.
Pierde din cuprindere, pierde din adincime,
pierde din personalitate, De obicei, se in-
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Data premierei: 5 mai 1078,

Regia : CONSTANTIN DINISCHIO-
TI!. Seenografia : VASILE ROTARL.

Distributia : ROMEL STANCIUGEL
{Dumitru Dumitra} 3 ITLEANA PLO-
SCARDU  {Comentatorul) 1 EMIL 5A5
SU  {Mihalache Dometie} 1 VIRGIL
ANDRIESCU (Tudor Cernat}) : ELENA
GURGULESCU  (Ruxandra \‘liirﬁvim-n-
nu} 3 LUCIAN TANCU (Petre Nobilu}:
VALENTINA SAMBRA (Maria) 1 ANA
MIRENA (Carmina) : VASILE €010-
CARI' (Niitd Luocian) ¢ EMIL BIRLA-
DEANU (Selul comisiei de anchetd) :
YIOREL POPESCU  (Maiorul} 3 EU-
GEN MAZILU ({(Locotenentul) : [ON
ANDREI  (Agentul).; CONSTANTIN
DUICU (Secretarul) ; MARIETA MI-
HALCEA (0 femeie) : CRISTINA
MINCULESCU (Al femeis) ; CON-
STANTIN GUTU (Un birbat) : GEOR-
GE STANCU ({Alt bérbat) : GHEOR-
GHE ENACHE (Alt bidrbat) 5 MEDA-
CRISTINA POPOVICI (loana).

fruntd nu numai doult genuri. literare distine-
te, ei si doudi stiluri, determinate de deose-
birile dintre condeie.

Si rezulte, de aici, ideea incompatibilitiii
genurilor ? 84 cad# sub acuzare orice inijin-
tivi de a dramatiza o operi literard ? Ar [i
simplificator si nu fird daune. Cimpul dra-
maturgiei e larg primitor, opera dramatieci
si-a  intins aria de cuprindere, speciile s-au
diversifical, exist#, azi, piese ilustre care au
un pronuniat caracter narativ, in ciuda (s
spre folosul} structurii lor csentialmente dra-
matice : s# ne gindim' nu mai departe deelt
la Puterea gi Adevdru!, adeviirati operi epi-
efi, in armi#tora ei intimd. Atunei ? Atunei,
rimine tnnstataren cit, pentru cel ce cunoaste
opera literard si vine sii eunoascd adaptarea
acesteia pentru scendl, des[itarea estetici se
insoleste cu regretul de a nu gisi deeit
parii, doar piryi, dintr-un intreg pe care-l
stia altfel. Pentru ci fiecare. cititor este, In-
tr-un fel, regizorul i, totodatd, interpretul
fieciiruia dintre personajele operei literare,

Nici spectatorul Cizpez nuo e scutit de .a-
ceastd... aventuri estenrﬁ Dramatizarea este
credincioasd celor mai multe dintre drama-
ticele intimpliiri . pe - care le triiiesc  — eu
toatd fiinta lor - personajele, dar se apro-
pie  foarte rar si pentru  scurtd duratd de
spiritul | remanului, ‘de stilul nervos, febril,
patetie. Dramatizarea preia §i redi. ecu fn-
deminare, eu. mestesug, cu. abilitate,  chiar,
scene dintre cele mai semnificative ale ro-
manului, dar nu reugeste, nu poate si reu-
seascll, dack nu sd infdjiseze, milcar sg su-
gereze stirile "interioare ale eroilor, in mo-
mentele: acestora de singuriitate, de infruntare
cu propria constiinti. Or, se cunoagte, in ro-



manul Clipa, aceste momente de reflectie, de
serutare a eului, aceste momente ale adevi-
rului privit direet, drept, birbiiteste, inalla
cartea, de la nivelul c:bignuiz al narafiunii,
pind la wun nivel superior, de abstractiune
filosoficd. In fond, nu lupta lui Dumitru
Dumitru cu npnrtum@tii de tipul lui Dometie
intereseazi, In primul rind, nu lupta lui
Tudor Cernat eu eei din comisia de anchetd
face miezul conflictului, ¢i lupta indirjita, a
tuturor  comunigtilor — Dumitru  Dumitru,
Tudor Cernat, Petre Nobilu, Miaria, Naita
Lueian = cu timpul, lupta ca fiecare clini
a existenfei lor sa fie plind de istorie.

Este mai sus meniionaia observalie o in-
firmare a dramatizirii? Numai in  parte.
Virgil Stocneseu a stiut ce risc igi asumi
— o §i mirturisegte, in ecaietul-program —
dar, cred eu, nu a gtint si evite o parte a
acestui risc, pentru eil. fascinat — cu indrep-
tiire — de figura comunistului Dumitru Du-
mitru, a ciutat si urmeze traseul intreg al
evolutfiei acestuia, traseul mult mai com-
plex, mai amplu decit poate incﬁpea in
marginile obiective ale genului. A mai ciulat
si-i dea inginerului Tudor Cernat dimensiu-
nile pe care acesta le are In roman. Nu a
reusit. In economia dramatizirii, Tudor Cer-
nat se dilatd gi sufocii” alte personaje. In ro-
man, accentul cade pe viata lui Tudor Cer-
nat la ,,Grup®. In dramatizare, accentul se
muty pe atraciia lui pentru arhitecta Mirgi-
neanu. Echilibrul se strici. Sensul se dilu-
eaz. Chiar si un lucru foarte izbutit in dra-
matizare, ca portretul lui Mihalache Dometie,
schimb# raportul de forfe. Dometie nu- este,
nu poate fi, adversarul lui Dumitrw’ Dumiteu,
fatruchiparea celuilalt pol al ‘conflictului, ci
rimine un parazit siclitor si atita tot. Nu
cu un delator de teapa lui Dometie se lupti
primesecretarul  judelean, c¢i ' cu o intreagh
mentalitate, existentd la diferite niveluri, cu
ceea ce Lenin numea boala copiliriei comu-
nismului, cu acea clipi a istoriel ‘revolutiei
noasire pe care anii. gaizeci au -judecat-o
drept si aspru. Pentru a intelege cu adeviirat

fntreaga - semnificaie a acestul - personaj
mirel, @  acestui’ erou exemplar. care
este " Dumitry Dumitru, doudi sint 'mo-

mentele romanului, peste’ care dramatizarea
a alunecat: intilnirea lui Dumitra Dumiten
cu cel dintfi comunist al tirii si Intoarcerea
primului secretar de judet in satul de obir-
gie, la Cornu Caprei. Din aceste doud mo-
mente, din semnificatiile ‘adinci ale necestor
doudt ‘momente isi trage frumusefea si tiria
Dumitry: Dumitru, Ele lipsese, gi e pieat.

Dar, s 'mi fac bine inteles. Observaiiile
de ‘mai  sus pleact de la o realitate, dra-
matizavea,” in ansamblu, izbutiti, nu numai
sub.raportul tehnieii propriv-zisc — acest
lueru se  subintelege, in cazul unui drama-
turg de talin lui.Virgil Stoenesen — ei si
sub raportul  sintetiziirii unora  dintre  cele
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mai  bogate smmli!’icn;ii ale romanului, sub
rﬂpﬂrtul portretiziirii sigure a multor perso-
naje, al pealiziirii unor secene bine inchegate
din purict de vedere dramatie.

Teatrul  Dramatic din  Constanta,. - ciruia
trebuie sd-i recunoastem si de astgy dati me-
ritul de a pune in cireulatie luerdri drgmm
tice noi, l-a invitat pe regizorul Constantin
Dinischiotu s# realizeze spectacolul cu acest
text. Inifiativi inspiratd, pentru cft regizorul,
a ciirui bogatd experienfd si-a spus cuvintul,

a izbutit si confere spectacolului nota — dao-
finitorie — de patetism, de avint revolutio-
nar, de clan comunist, pe eare o degaji

cartea. Spectacolul are nerv gi culoare ; pj-
cat ¢ scenograful Vasile Botaru nu sa
aliturat echipei de realizatori. Secena, in pan-
ti, e mobilats sumar, usurind schimbaren
tablourilor, dar fundalul e banal, firg ex-
presie. Stilul ‘spectacolului cerca o scenogra-
fic eliberati de elementul econcret, capabila
sit sugereze suflul poetic.

Interpretii, In marea lor majoritate, sint
foarte buni. Romel  Stdnciugel i intruchi-
peazd cu mult farmee, cu  inteligeni, pe
Dumitru - Dumitru, inf#tisindu-1  echilibrat,
ealm, dominindu-si clocotul interior, stiipin
pe sine, autoritar fafd de ceilalti, trdind in-
tens fiecare clipi a existeniei sale, aga cum
o face in roman primul secretar judetean.
Virgil Andriescu, interpretul inginerului Tu-
dor Cernat, ¢ pasionat, pitimag chiar, se
aprinde iute, gindeste rapid si are limpe-
zimea ideilor si franchetea celui ce. se stie
cu constiinta nepitaty. Un personaj de mare
frumusete morali, calm,' hlim} ”intelept plin

semnificalii
Sambra, in-
{ remarcabil.
Un tip d actiwst ‘obosit ydepﬁsit de wvre-
me  realizeazi, in  linii sigum, eu suhtxle
nuanie, Fmsls; Birlﬁdeanu

si Anei
chegatx}

i Carminei.
ﬂ]ﬁ“{‘igmilz]ui

mil Sassu, in-

. caricaturizeazii
terpretul lui Mihalache Dometie. Dar super-

fictal, artificial, fals, gol de continut, apare
personajul Ruxandra Mir&cineanu in interpre-
tarea lipsitd de inteligentl, de logici, de sim-
tire, a Elenei Gurgulescu, Ileana Ploscaru a
avut sarcina’ grea st comenteze spectacolul.
Remareabila “actrijd si-a* dus la bun  sfirgit
sarcina, cu farmec §i" cu dezinvolturi.

Virgil Munteanu
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TEATRUL DE COMEDIE

CIRIPIT
DE PASARELE

de Dinu Grigorescu

Data premierei : 41 mai 1978,

Regia : SANDA MANU. Scenogra-
fia : SANDA MUSATESCU,

Distributia : TURIE DARIE (Adrian
Spiresen); STELA POPESCU (Laura);
STEFAN TAPALAGA (Gied Spinca-
nu) 3 LILIANA TICAU (Aura) ; VASI-
LICA TASTAMAN (Rina); VALENTIN
PLATAREANU (Un avocat); GHEOR-
GHE SIMONCA {(Un. zugrav) ; IU-
LIAN VOICU, CRISTIAN MOLFETA
{Doi falsi trubaduri).

Teatrul de Comedie ne-a oferit un debut
dramaturgic, cu piesa Ciripit de pasdarele, sem-
natd de Dinu Grigorescu, care, dupdi cum
citim in ciilduroasa recomandare a lui Andrei
Bileanu din caietul-program, promite teatru
fnest din 1964. Un debut, e de ingeles, oare-
cum tardiv, dar, din picate, nici pe departe
o adevirati revelatie, cum ne declari, en-
tuziast, secretarul literar al téatrului ; si,
indriznim si spunem, nici milcar o promi-
siune.

Comedioara are toate tarele teatrului de
bulevard. Subiectul, minor — sii nu supere
pe nimeni : doi so{i vor si divorjeze de so-
tiile lor, pentru motive ¢e tin de sfera do-
mestici, a gicanelor zilnice. Primul cuplu
(Giea-Aura) se desface din cauza firii capri-
cioase a sotului, cel de-al doilea (Adrian-Lau-
ra), mai legat prin bunurile materiale, se
desface, totugi, si el, datoriti geloziei nefon-
date a femeii. Motivele, asa cum sint, deri-
zorii, nu se desprind cu destuls *claritate,
autorul fiind inclinat ciitre replica cu efect
de moment, eciitre gluma ugoari si chtre si-
tuagiile comice, menite si amuze publicul.
Mica realitate a scrierii ¢ rupti de realitatea
mare a- vielii noastre. Barbalii vor fi, pe
rind, acostafi ‘de tinira Rina (Vasilica Tasta-
man), care intruchipeazi femeia visata si cii-
rein el sint gata si-i eadd vietime. Dar
Rina, ademenitoarea, e o aventurieri care
rivneste si agoniseascd prin furt. Mai apar
un avocat, foarte precipitat in a desface
cisiitoriile (Valentin Plitareanu), $i un zu-
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grav {Gheorghe Simonca) — personaj pe care
autorul il vrea simbolic §i ecare intervine,
indatd ce cuplurile se reconstituie, dupd cu-
tremurul conjugal, zugrivind intemoarele lo-
cuinfelor, unde viata in doi poate fi, astfel,
reluati.

Spectacolul incepe alert, cu citeva momente
de haz realizate de Stefan Tapalagi si de Li-
lisna Tieiu  (cuplul Gici-Aura) : pe sub
usd, 1 se remit femeii alungate din domici-
liul conjugal nigte fotografii evocind mo-
mente induiogiitoare. Unele repliei au umor,
dar, pe misuri ce se desfdsoard trama, umo-
rul devine din ce in ce mai gros s§i im-
presia de teatru de revisti se intireste.
Laura (Stela Popescu), geloasi pe sof, il
ataci, cu un aer posesiv, pe pudicul Giefi,
Primul cuplu imp#cindu-se, urmeazi actul 11,
mult prea statie, cuprinzind cearta dintre
Adrian Spirescu (luric Darie} si Laura, pen-
tru obiectele casnice, pe care vor si le im-
partd. Femeia e secondati de imperiosul avo-
eat, iar biirbatul, de Rina, aventuriera fatali,
care il fmpodobeste cu flori si-i furi gea-
mantanele, frigiderul ete. Toate acestea se
petrec in timp ce, intr-un cog de nuiele
{a se citi cuib), suit pe un stilp, Giex Spi-
neanu $i sotia sa fsi etaleazi reinnodata fe-
ricire. Replica e, in acest act, mai pufin
vicaie, situatiile, chiar si in aceeplic meta~
foriest, sint facile. In fine, actul 111 cuprinde
impiicarea celui de-al doilea cuplu, la insis-
tentele primului, dar si datoriti golirii casei
de obiecte, furt realizat tot de Rina, care se
insinueazii ca femeie de serviciu. (Situagia
nu se susiine, in logica intrinseei a piesei,
dar e ecreatli, se pare, pentru a ilustra teza
cii pasiunea pentru obiecte ne instritinenzi
de adeviratele sentimente) Umorul atinge
aici tonusul cel mail sefizut. Printre replici
fade se inscriu si cele optimist-festiviste, ale
unui final atit de fericit. Zugravul reapare,
pentrn a infrumuseta un citmin, golit, acum,
de obiectele niisciitoare de discordie.

Piesa ¢ un scheci, prelungit pind la pune-
tul unde fincepe. plictiseala, cu lovituri de
teatru previzibile si cu o seriituri  glumel-
conformisti. Personajele manifesti o since-
ritate incongtient ecinied, cam ca la Teodor
Mazilu, dar fard virulen{d, iar situatiile se
fnseriu in limitele metaforei comice pe care
o fincearci si B#iesu, dar nu au dedesubtul
mai grav al realitijilor pe care le vizeazii
acesla.

Aectorii ‘au jucat cu usurinid e partitura
e, pentru ei, lipsiti de dificultdfi — lisin-
du-se antrenati de comicul cam gros degajat
de piesi ; Sanda Manu — gemnin}i regia —
se pare cit nu s-a opus modalitiifilor de joe
mai frivole, care pot sii anime, penlru. mo-
ment, un public lipsit de exigen{i si dornie
de divertisment.

Scenografia Sandei Musgatescu - este intere-
santdi : in actul 1, o usi de apartament des-
parte in doui scena, pentru a inlesni, ast
fel, situatia generos comici a unei explicatii
conjugale prin gaura cheii. Plasticd si cu



un ser de opulentit burghezii este scenogra-
fia. actulol 11 .—— grﬁdm{i en flori, <in care
se ridicl volumele de ipsos ale unei seiri
si ale stilpului care poartd imensul cuib. In
actul 111, ‘un gifonier troneazii intre obiectele
in dcmrdma Scenogralia  este  aceea care
di oarecare consisten}i acestei comedii ugu-
rele, aproape volatile.

Constantin Radu-Maria

TEATRUL ,,ION VASILESCU”

PIATRA LA RINICHI

de Paul Fuerac

Data premierei : 29 martie 1978.
Regia : CONSTANTIN DINISCHIO-
TU. Scenografia : ARH. TRAIAN NI-

_TESCU.
Distributia : HAMDI = CERCHEZ
(Virgil  Urechiatu) ; MIHAI DOBRE

{Farfuz) ; MARIUS MARINESCU (Ha-
ribaie) ; TULIAN MARINESCU '(Strun-
gi) ; ADRIAN PETRACHE (Doctorul
Ranchis) ; DUMITRU = FEDOREAC
{(Diieutoiu) ; ADINA POPESCU (Seur-
tulet) ; FLORIN CRACIUNESCU (Peg-
chegann) ; ROMULUS BARBULESCU
{(Rogeovs) ;- MIHAELA  DUMBRAVA,
CRISTINA DELEANU (Camelia Stric-
sineann) ;3 SANDA MARIA DANDU
{Mardare) ;. DOINA = TAMAS (Geta
Placints) ; ALEXANDRA ALBULESCU
(Sora medicals) ; TRINA BIRLADEA-
NU (Secretara Pica) ; LUCIA BUR-
COVSCHI - (Costita) 3 MAR!:\NA CER-
CEL {Doctor Oduhicﬁ)

Paul Everac a scris. o comedie cu  puter-
nice. accente satirice, vizind o fauni anacro-
nied, ~de functionari abuzivi. i escroci. 0
Jume ‘miruntd, agitindu-se pentru interese
meschine, in  dauna ocamenilor cinstiti, este
stigmatizatid fird crutare. Sint. utilizate toate
mijloacele comediei: —  de . la. portret
pini la comicul onomastic, firs a se ocoli
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duritifile de limbaj. Aceastii piesi, eu ade-
viiruri amare, cu tipuri bine individualizate,
este un text .destul de ‘confortabil, [ird a-
dincimi, eu . multe -aluneeiiri. in. burlesc;
dintr-o neascunsit pliicere epiedi, autorul gi-a
condus “personajele ‘In actiuni tipice, urmi-
rindu-le ~doar reactiile exterioare. Sint ,ne-
galivii®, cunoseuli ~din teatrul lui Baranga,
iar personajul. principal, funciionaral cinstit
in disputl# cu verosii sii adversari, nu-i decit
un ,miel turbat®, purtitorul de mesaj etic
al colectivititii.

In ciuda unor licente de gust, dialogul e
firesc gi savuros.; logica actiunii, clari. Ca
totdeauna, omul petrece, la teatru, pe seama
progtilor fuduli  ¢i a necinstitilor. pedepsiti
- fapt care evcplicii”!ndmjuns" _opliunea re-
pertoriali & mai multor scene din {ard.

Versiunea scenici ‘de la T
silescu® se "confrunti cusun pubim generos,
receptiv. ia sahrﬁ, chiar dacﬁ ea ira,

interpretare msahtﬁ, aﬁ inoveze p margmea
replicii, ei s-a' ficut interpretul i

tentiilor autorului, traducindu-le scenic, en
o corectitudine uneori monotond.” Se putea
face, desigur, mai mult’; textul conjine su-
gestii ‘neﬁnalizatﬁ ‘litemr dar:care s-ar fi

fi putut i mai nuan;at ;k;;;‘expnmat Specta-
colul are, totusi, personalitate, manifestati
mai ales in ritmul alert §i in jocul dezin-
volt.

Se remarci plicerea de joc a actorilor.
O contaminanti atmosferi de buni-dispozi-
fie domnegte pe scen#, de-a lungul  celor
douit acte, dovedind i actorii nogtri, indi-
ferent . de  generozitatea . textului, se  simt
bine in  comedie, simt i e ‘necesarfi, ci
publicul 'o icere. In rolul directorului abuziv
Farfuz, tip de lichea incultd, cu accese de-
magogice  (personajul e veridie, seris.cu ta-
lent), : Mihai' Dobre  face dovada: unei  re-
marcabile  mobilititi - comice. Modestul .- Ure-
chiatu, cel care face dintr-o crizit' de rinichi
o problem#i de morald i de etici profesio-
nald, are, in Hamdi Cerchez, un interpret
echilibrat, cu umor trist, dar cu suficient
lirism, in stare si transmiti cildura unui su-
flet cinstit. Mihaela Dumbravi, in rolul unei
fete  candide, care. vrea s -fie Tericith fird
sif - trigeze, injelege exact nuantele . gi. posibi-
litatile personajului. Un surprinziitor ecrochiu
realizeazii Sanda ‘Maria Dandu ; actrita, care
ne-a. obisnuit ‘en o interpretare profundi,
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Mihai Dobre, Mihaela: Dumbrava i Hundi Cerchez in ,,i?iatrﬁ Ta rinichi* de
Paul Everac, Teatrul ,Jon Vasilescu®

poetica, apare, de asti dati, cu o excelent
compusli mased burlesedl, ‘aceea a eternului
contabil, rigid, caracterizat prin automatisme.
Un cuplu de subalterni servili- inféi{igeazi,
cu tot dichisul ‘gtiut, Marius Marinescu: si
Iulian Marinesecu. Doina = Tamag si Florin
Criciunescu au aparifii agreabile, in rolurile
a doi perpetui candida{i la deplaséiri in strd-
infitate, In scopuri. pufin onorabile. Adina
Popeseu, Adrian Petrache, Lucia Burecovschi,
Irina Birlideanu, Alexandra Albulescu  s-au
integrat’ intr-un ‘ansamblu care s-a achitat
onorabil de misiunea traducerii scenice a
unui text care, chiar daci nu atinge strilu-
cirea altor serieri ale prolificului s3u autor,
are, totusi, meritul de a combate deschis,
cu armele clasice ale satirei, ‘tare sociale.

lonut Niculescu
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TEATRUL MAGHIAR DE STAT
DIN CLUJ-NAPOCA

OPINIA PUBLICA

de Aurel Baranga

Opinia publicd nu e o piesd din. categoria
celor’ depdgite de timp ; ea.e incd actuald ;
materia satirici are putere de¢ penctratie in
constiinja unui public mai putin interesat
de elementele pitoresti apartinind unor per-
sonaje, ori’ de cele citeva situatii (dilatate
intr-atit incit devin, in sine, sursi de umor),
dar deosebit de receptiv la problematicd. Tar
faptul céi populara comedie a lui- Aurel Ba-



Data premierei : 28 decembrie 1977,

Regian :  DAN  ALECSANDRESCU,
Seenografia : MIAIL NEMES,

Distributia : HIGYED IMBE {(Regi-
zorul} : A\L&q SIMON, AMBRUS VIL-
MOS  (Recuziterul) 1 HEJJA SANDOR
{Chitlaru) 1 SATA ARPAD. (Pasecalide! ;
HORVATH BELA  {Redactorul-sel] ;
ALBERT "JULIA . (Secretara) 3 »,NAGY
DEZSU {Turcule) 5 RARKO GYURGY
{Biijenaru) 1 BORBATH . JULIA (Oi-
lin, Nieulina} ; MARTON JANOS (Cio-
rei (heorghe) ; ILLE FERENC {lon
fan) 3, KULLU BELA (Braharu) ;3 KA-
TONA " KABOLY ({lonitd) 3. 'CZIKELI
LASZLO (Manolesen) 3 LASZLO ZOL-
TAN: - {Dumitras) : JANCSO -MIKLGOS
{Calamariu) 3 PASZTOR JANOS (Con-
stantin Brana).

i Ei &
ranga a beneficiat,
ghiar de 5tat din Cluj-Napocea,, de experienta
regizorului’ Dan_ Alecsandresen a oferit un
motiv de curiozitate si o garantie de succes
in plus. Fiinde#i Dan Alecsandrescu,. si a-
tunci_cind nu realizeazii spectacole novatoa-
re, rhmine ‘un’ regizor ‘care eciteste in snod
personal  textul ‘dramatie.  §i, ‘intr-adevér, sub
indrumarea sa, fin spatiul’ scenic !mﬂgmﬂt
tradilional . de” Mihail. Nemes, ‘actorii . Iléjja
Sandor, “Sata Arpad, Horvath Bela,, Nagy
Dezst, Barké Gydrgy, Borbith Jalia, Kalls
Béla, ‘Caikeli Laszl6, Katona Karoly .§.8..evo-
lneazit. intr-un spectaeal de bun nivel pro-
fesional,‘avind” la” bazi  respectul  fa{i “de
piesd.

Pe regizor. il _preocupi, cu  preclidere, au-
tenticitatea  demersului: itrlisfitura “dominants
a spectacolului- e realismul ‘necontrafiicut al
caracterelor . 81 al _situatiilor ; efeetuli comic
nu e, de aceea, ciiutat. nu devine. scop in
sine, Fiecare actor ii ia in serios personajul,
it “triieste ‘eu ‘credinii condifia’ socialy gi
morali. Birocralia, pmstia, (impostura, fagir-
nicia, lasxtﬂzea sau. ipocrizia ' sint. receptate
nu parodic, ci ca deformiri ale "unor indivizi
mcongtlenp de aceste tare ; mcongnen;l une-
ori, pind la ridicol, dar eu atit mai primej-
diogi, din_ punet de vedere social, cu eit a-
semenen delormiiri politice §i morﬂle au de-
venit pentru ei nerme de viafi.

Unitar si. limpede descifrate regizoral, ea-
racterele - sint. energic definite.  Astfel, redac-
torul- ;ef l'nterpmtﬂt de Horvith Bela, e un
persana] mai_ degrabd . de melodrami . decit
de satirii ; insfi - cinismul, cul;mbthteﬂ sa
etici apar, in. cele . din _urmi, ca finth a
satirei. . (1. actrifi. foarte buni, capabild de
nuante surprinziitoare, adevirati, e Borbith
Jilia; prin conturullor inconfundabil, cele
trei personaje  intruchipate..de. ea. pot. sta
aléturi de: erealiile. Marcelei ‘Rusu. gi. Melaniei
Ursu.: Sigur-pe sine, inteligent, grav, dar mu
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pe scena Teatrului Ma-

rigid, firese si in directd comunicare cu spec-
tatorul, ¢ Héjja Sdandor, in Chitlaru. De o
deosebith  expresivitate, prin- coutraste . de
efect, eu haz, se infijiseazit fauna de lichele
de care este inconjurat redactorul-gef. O apa-
ritie episodies ‘1 ‘este de ajuns lui Czikéli
Laszlé ea sf ne convingii.

Opinia  publicd “este, asadar, un spectacol
care place, gindit §i interpretat eu responsa-
bilitate, un spectacol in eare publical erede.

lon Cocora

TEATRUL DE NORD
DIN SATU MARE _
— SECTIA ROMANA

SENTINTA PENTRU
MARTORI

de Viorel Cacoueanu

Data premierei 1419 ‘ianuarie’ 1978.

Regia : VICTOR TUDOR POPA. Sce-
nografia : MIRCEA MATCABOJI.

Distributia 1 ANDREI BRALEA  (Gi-
niy} ; CONSTANTIN MARU (Martini} 3
DOINA PREDA (Eva); 10N TIFOR
{(Mihai) ;7 CAZIMIR TANASE (Alex) ;
CONSTANTIN MIRON " (Presedintele] ;
CORNEL FRIMU {Procurorul} ; MAR-
CEL MIREA ‘[Avoeatul) ; AL, MITEA
{Laptarul} 3 CONSTANTIN DUMITRA
{(Profesorul} ;- DEDA GRAUR  (Katy) ;
GABRIEL CHIREA (Greflierul) ; TOEA
BADIU (Judecsitorul].

Sentintd pentru martori, piesa de debut.a
lui Viorel Cacoveanu, a fécut, ping. acum, o
frumoasii carier scenied ; regizorului Vietor
Tudor Popa i revine ‘meritul de a o fi apro-
fundat de la‘o versiune ‘de spectacol la alta.

Text-scenariu ‘ignorind’ ‘rigorile *"compozitio-
nale, "dar trangant in ‘afirmarea unor“impe-
rative morale, lucrarea are o forfi emotio-
nald “datoratd credintei ‘cu care e seriséi 3 in
schimb, ‘dramaturgul e mm pulin preocupat
de sonda;e psihologice ori de speculafii sub-
tiles +

51



Piesa sugereazii ideea cit acela care priveste
o eulpi numai prin prisma aliniatelor $i a
paragralelor de lege, firi si se preocupe de
fondul wuman aflat dincolo de ea, fird si
se intrebe ce a delerminat-o, poate deveni,
la rindul sfu, culpabil. O piesit necesardi, ag
zice, prin autenticul ei mesaj moral.

¥ictor Tudor Popa, conlucrind cu - sceno-
graful Mircea Mateaboji, creator cu har si
cu experientd, a realizat, la Satu Mare, un
spectacol in care situatiile si relatiile dobin-
desc tensiune, piistrindu-gi constant interesul
publicului. Prin intermediul unui foarte do-
tat actor tiniir, Andrei Ralea, regizorul pro-
pune personajului central o dimensiune ine-
ditd, fnzestrindu-l cu.semnificatii mai grave
decit avea in spectacolele anterioare. Gimy
nu mai ¢ viizut doar parodic, in ipostaza de
asa-zis tindr furios, de tip care ‘braveazi,
care sfideazd totul, ¢i si in momente de cu-
ceritoare sinceritate, de durere, de sensibili-
tate, chiar de sentimentalism. Confruntarea
Gimy-Eva, tratata, altidati, ca prilej de teri-
bilisme, devine un moment de confesiune,
de intelegere sincerd fintre - doudl personaje
frustrate. Doina Preda e potrivitds in rolul
Evei; actrita {i intuieste drama si suge-
reazii cu discrefie consecintele psihologice
ale viefii pe care a dus-o personajul. Un
contur cu totul remarcabil dobindeste, in
spectacol, Martini, care reprezintd o altd
ipostazii. a lui Gimy ; cinismul siiu trideazi,
tnsi, nu revoltd, ci indiferentd. Constantin
Miru face din el un  personaj, realmente,
notabil. -Relatia Gimy-Mihai ~a fost, intru-
citva, forfatli, ceea ce nu diminueazd, finsi,
meritele lui Ton Tifor, intr-un rol dificil. In
scena Gimy-Tatdl (Tinase Cazimir), lipseste
o idee limpede,- astfel ineft mijloacele (iro-
nie, bravadii, cabotinism} nu sus{in - dramas,
ci rimin simple date psihologice ale situa-
tiei. Refinem portretul mamei, realizat dc
Deda Graur ; actrifa redd, firi excese, de-
magogia, prefiozitatea, fajlirnicia-; efectul nu
e jucat, c¢i incorporat in ‘situajie si in ca~
racter. Regizorul cenzureazi gi aici specta-
culosul, urmiirind in permanent substantia :
mineciuna périntilor e brodatd pe un fond
psihologic convingiitor ; lagitatea si farise-
ismul sint tare morale puternic satirizate ;
incolfit, tatil isi ‘pierde calmul, e obligat la
sinceritate. Sint de menjionat, de asemenea,
pentru aportul lor artistie, Constantin Miron,
Cornel Frimu, Marcel Mirea, AL Mitea, Con-

stantin  Dumitra, . Gabriel Chirea si Toea

Badiu.

lon Cocora
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TEATRUL DRAMATIC
DIN CONSTANTA

= OMUL, FATA,
BATRINUL §I CEATA

= SCRISOARE CIiTRE
MESTERUL MANOLE

de Hristu Limona

Data  premierei : 18 martie 1978,

Regia : CONST. DINISCHIOTU. Sce-
nografia: EUGENIA- TARASESCU-
JIANU.

Distributia :

Omul, fata, biitrinul si ceaia

ROMEL STANCIUGEL  (Omul) ;
MARIA NESTOR {Fata) : EMIL BIR-
LADEANU (Bitrinul) 5 VIOREL PO-
PESCU (Ofiterul de marind) ; ILEA-
NA PLOSCARU (Sotia ofiferului); VA-
SILE COJOCARU {(Un baiat tare obo-
sit) ; ANA MIRENA (Crainica).

Scrisoare «ciitre Megterul Manole

VIRGIL  ANDRIESCU “(Inginerul) ;
LUCIAN IANCU (Doctorul) ; GHEOR-
GHE ENACHE (Bitrinul) ;7 ANA MI-
RENA {Ana).

Studioul Teatrului Dramatic din Constania
se mentine in. actualitate, prezentind douit
piese scurte,” semnate de un- debutant, Hristu
Limona. Doult ‘piese scurte, pe care  atitudi-
nea fncurajatoare a Teatrului le face cu-
noscute printr-un_ spectacol-coupé cit se poate
de agreabil. Hristu Limona nu mai e foarte
tindir, el mirturiseste ci scrie teatru de mulfi
ani, in orice caz, a debutat, la televiziune,
acum doui lustre §i, duplt cum se prezinti
cele dou#i piese scurte, cred ci doar exce-
siva “timiditate ‘a autorului sau, cine stie,
nesansa, l-au impiedicat sd se’ afirme.

Cea dintti, Omul, fata, bdtrinul §i ceafn
infijiseazi un grup eterogen, aflat’ pe un
aeroport peste care pluteste ceata. Avionul
nu-si poate duce pasagerii mai ‘departe, pa-
sagerii au riigazul si se cunoascd- intre ei i,
cunoseindu-se, ni se prezinti. Grupul capiiti



individualitate, personajele se desprind, se
contureazii si, astfel, aflaim cite ceva din
biografia celor de fatd : un ofifer de marini
eomercialda (Viorel Popeseu), sicfit continuu
de sotia lui (Ileana Plosearu), femeie [ra-
mintatt de ideea parvenirii, un biiat tare
obosit  {Vasile Cojocaru), eare wvrea si nu
prea vrea sfi se intoaref acasd, unde-l as-
teaptt pirintii aflali vesnie In cearts ; in
sfirgit, o fatd (Maria Nestor), eare se minte
pe sine, ecfiutind aiurea marea aventurii a
tineretii sale, un bitrin  (Emil Birladeanu),
pornit sk salveze o tindrd naufragiatd, pe
undeva prin largul Pacificului, si un om,
Omul {Romel Stinciugel), care poartd ea
el tristelea unei vieli irosite din propria-i
vinii. Se intimpli, insd, efi Omul, solieitat
sit raspundi Intrebirilor celorlalfi, risuceste
pe toate [efele intrebiirile si rdspunsurile, ii
determinii pe Fatdi i pe Biitrin si priveasei
adeviirul in fali, s4 renunfe Ja néluci, la
plismuiri, fi ajutd sa destrame, treptat,
ceala existenlei lor, asa eum afarg se destra-
mii ceala si se apropie clipa decolirii. Se
injelege ci avem de-n face eu o piesi poe-
tied, a chrei metaforii e limpede, e un apel
la luciditate si la intelepeiune, e un indemn
la injelegere “intre oameni. Nici ideea nu e
prea noudi, nici forma eare o Tmbracd nu e
ineditd, sint in piesi urmele unor lecturi
mai veehi, nu deplin asimilate, dar e i o
foarte personalit notd de poezie, de. eildurs
omenenscil, de sinceri nizuini{fi efitre’ curat
gi inalt.

A doua piesi, Serisoare  citre © Megterul
Manole, {inteste mai sus: un - inginer (Vir-
gil Andricseu), megter  Manole al  zilelor
noastre, aglteapti de zile in gir si vindi Ana
{Ana  Mirena), solia lui. In ecabana izolatid
din mun{i sosegte, insd, un medic {Lucian
laneu). purtiitor al unui mesaj, Mesajul o
dur : Inginerul trebuie s renunje la Ana,
Ana nu-l mai iubeste, Ana are pe altcineva.
Inginerul  trebuie s-0 uite pet Ana. pentru
n se putea dedica eu toatdt fiinja lui eon-
strucliei pe ecare o inalfl in inima muntelui.
Orice incercare de a-l convinge pe:Inginer

da gres, Inginerul erede pren mult in Ana
gi o jubegte prea mult. Atunei, Medicul se
vede silit si-i dezviluie interlocutorului situ
adeviirul : Ana a murit, a fost ultima ei
dorinti si-1 faci pe Inginer s-o gteargh din
sufletul lui si, dacft mceasti incercare nu va
avea sorfi de izbindd.. atunei, Medicul wva
trebui si-i Inmineze Inginerului o secrisoare
din partea Anei, o ultimi declarajie de dra-
goste, un ultim findemn citre acest Mester
Manole contemporan, si nu se lase copleyit
de durere, s se “diiruie, intreg, telului siia
de fauritor. de constructor.

Aceasti a doua piesit este mal concentrati,
mai tensionalii, replicile se incrueigeazii tilios,
dramatismul e puternic, iar deznodiimintul,
neasteptat, inal{i conflictul pind.la un nivel
de poezie tragici.

Hotérit,  Hristu . Limona are talent, cele
doudi  lueriiri - ale’ sale meritau ¢ imbiéirbita-
rea - §i. ne-au ¢ [geut’ plicere s#-i. intilnim,
pe ‘miea seenii’ a: Studioului, pe unii dintre
cei mai buni actori ai Teatrului : Tleana
Plosearu,. interpretind-o pe sofia’ Ofiterului
de " marinii, rol de elteva vorbe, schifat de-
eis si sigur ; Romel Stinciugel, trist, grav,
echilibrat ¢ intelept, cald si rabditor in
rolul Omului care destramit iluziile si sea-
miing increderea ; Emil Birlideanu, blind si
aiurit in  rolul  Bitrinuled ;  Maria  Nestor,
cochetit si naivii in rolul Fetei; apoi, Vir-
zil Andrieseu, in rolul Inginerului, colfuros,
direct, greu de clintit in credinfa lui g, in
sfirsit, Iancu Lucian, colos bun, plin de tact,
vorbind eumpiitat, ascultind cu ritbdare, con-
ducind conflictul farg si lase vreo clipi’ im-
presia cii are inifiativa,

Decorurile FEugeniei Tirdgescu-Jianu  sint
simple, ‘sugestive, creatoare de atmosfera.
Constantin Dinischiotu o dirijat  spectacolul
eu mind sigurd, subliniind [Ard  ostentalie
ideile, punind in valoare poezia, demonstrin
du-si ines o dati rigoaren . profesionali,

i interesul eonstant pentru dramaturgia con-
temporani.

Virgil Munteanu
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