
P R E M I U L P E N T R U C E L M A I B U N R O L E P I S O D I C F E M I N I N 

φ actriţei G E T A I A N C U , de la T e a t r u l Naţional d i n Timişoara, p e n t r u 
r o l u l Nora d i n spectacolul Jocul ielelor de Camil Pelrcscu. 

P R E M I U L P E N T R U CEL M A I B U N B O L E P I S O D I C M A S C U L I N 

• actoru lu i K I R A L Y JOZSEF, de la T e a t r u l Magh iar dc Stat d i n S f in tu 
Ghcorghc, pentru r o l u l Chelnerul d i n spectacolul D-ale carnava lu lu i de I . L . 
Caragiale. 

I n t r e categoriile de p r e m i i , cel aşa înmiit 
„pentru cea m e i omogenă echipă actoricească" 
a stîrnit interes. Evoluţia actori lor d i n colec­
t i v u l distins cu acest p r e m i u ne-a convins 
că îl mer i tau cu prisosinţă, deşi t i t u l a t u r a 
p r e m i u l u i pare insuficient de clară. Unele 
p r e m i i i n d i v i d u a l e suferă, însă — şi nu i n ­
tenţionez u n calambur — dc u n anume e¬
goism al j u r i u l u i . N u n i s-a părut, de pildă, 
că V i r g i l Ogăşanu α dominat săptămîna săt-
măreană, oricît de v i r tuoz a fost el în cele 
două r o l u r i d i n piesele regretatului V a m p i l o v . 
Desigur, exprimînd o opinie personală, n u 
p u n la îndoială îndătinata competenţă şi su­
veranitatea j u r i u l u i . 

Dealt fe l , cum accentul F e s t i v a l u l u i a că­
zut , do fapt , pe colocvii le pc grupe, adică 
pe comentari i le cu locu i tor i a i m u n i c i p i u l u i 
Satu Marc , pe vocaţia dc a i n s t r u i şi de a 
cu l t i va iubirea p e n t r u teatru a unora d in t re 
no i , v o m spune cu plăcere că experienţa dc 
la Satu Mare trebuie reluată — cu consoli­
dările necesare — şi în a n i i v i i t o r i , dacă se 
poate, chiar în acele reşedinţe de judeţ unde, 
deocamdată, n u avem teatre profesioniste. 

Pentru că ideea d ia l ogu lu i cu p u b l i c u l este 
prea importantă ca să rămînă doar în zona 
de act iv i tate a generoşilor noştri concetăţeni 
d i n nord . 

Paul Tutungiu 

NOTE 

Ateneul 
Român 

Cu doi ani în urmă, irei 
cercetători ai culturii noastre, 
I . Zamfirescu, Virgil Cîndca 
şi Vasile Moga, au tipărit, la 
Editura Ştiinţifică şi Enciclo­
pedică, monografia „Ateneul 
Român". Din păcate, croni­
cile consacrate cărţii au fost 
puţine. 

Monografia este un verita­
bil capitol de istorie cultu­
rală, scris din convingerea 
că „a sosit momentul potri­
vit ca istoria acestei insti­
tuţii să fie adusă la cu­
noştinţa lumii româneşti" 
(I. Zamfirescu). Este ştiut 

locul Ateneului Român în 
viaţa spirituală a ţării, locul 
unui aşezămînt care „îşi pro­
pune să cultive : binele, fru­
mosul, adevărul, iar pe sl M-
gul său şi-a scris : dragostea 
de neam şi de ţară, lumi­
narea poporului şi creşterea 
lui". Sînt cuvintele unui î.i-
temeietor, V. A. Ureche, care, 
alături de C. Esarcu şi de 
Petre S. Aurelian, a fost su­
fletul instituţiei. De peste o 
sută de ani, toate mingile 
strălucite ale spiritualităţii ro­
mâneşti au conferenţiat sub 
cupola Ateneului, conferindu-i 
prestigiul de neegalat. 

Rostul acestor însemnări 
este de a semnala — cu 
Vinovaţii înlîrziere — aportul 
unor oameni de teatru la 
viaţa Ateneului, Printre mem­
brii fondatori, în ultimele 
decenii ale veacului trecut, 
îi aflăm pe Ştefan Vellescu 
(actor şi profesor), pe Eduard 
Wachmann (profesor la Con­
servator) şi pe Matei Millo. 

1. Heliade Rădulescu este, în 
I860, preşedintele Ateneului 
(era şi preşedintele Acade­
miei Române). Au conferen­
ţiat, de-a lungul vremii, 
l. L . Caragiale, Victor Efti-
miu, Paul Prodan, Haralamb 
Lecca, Ion Livescu (cel mai 
activ), Ion Manolescu. Au 
mai fost membri ai Ateneului 
Zaharia Bârsan, Mihail Sor-
bid, Al. Mavrodi, Matei 
Millo, C. I . Nottara, fără 
însă a urca pe podiumul con­
ferenţiarilor, duminica, la ora 
21, cum intrase în tradiţia 
ateneistă... 

Istoricul Ateneului Român, 
întocmit din surse dc auto­
ritate (Fondul documentar 
„Ateneul Român" 1865—1949, 
de la Arhivele Statului), era 
o datorie faţă de acest aşe­
zămînt. 

i. N. 
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