CARTEA DE TEATRU
JULES LEMAITRE:

Jmpresii din teatru”

Recitind aceste savuroase ,impresii® de
acum aproape un veae, nu poli si nu fii
surprins de actualitatea celor mai multe
dintre atitudinile eritice ale cronicarului. In-
tr-adeviir, Jules Lemaitre (1853—1914) sgi-a
publicat cronicile dramatice, dupi ce a re-
nunjat la cariera universitari (1885), mai
intii in ,Journal des débats* (unde il fnlo-
cuiegte pe J. J. Weiss), apoi in ,Revue des
deux mondes®. In total, pind tn 1920, 11 vo-
lume de ,Impressions de théstre®, care se
dovedese, iatd, mai durabile decit tentativele
literare  propriu-zise {dramaturgie, poezie,
prozii).

Antologia de fajii (tradusid cu exactitate de
Ion Herdan si prefajati de Radu Toma) ne
oferd o adeviirati ,arheologie® a spiritului
impresionist aplicat la critica teatrald. Ce-
lebra formuld a lui Lemaitre : ,La eritique
n'est que l'art de jouir des livres* e cum
nu se poate mai pregnant ilustrati in aceste
pagini. (El priveste, cel mai adesea, din per-
spectiva textului, gi mai pujin a spectaco-
lului) De la tragediile antice la clasicismul
francez, de la autori celebri la aljii, efemeri,
dar speeifici acelui suav fin de sidcle® in
care a scris Lemaltre, de la farse la melo-
drame, vodeviluri, reviste, balete si chiar...
bileiuri — iatd un teritoriu indeajuns de
amplu, o adeviirati panorami a viejii tea-
trale.

Lemaitre, s-a spus, fisi ecreeazii obiectul,
ca to{i impresionigtii, iar primul instrument
i-l oferit lectura infideld : ,tragediile clasice
nu ne mai pot ftrezi interesul deeit daedl
descoperim in ele anumite lucruri pe care,
poate, nu le cuprind® {p. 34). Cronicarul nu
face decit si sesizeze mutajiile in mentali-
tatea epocilor. De pilds, Aleeste, mizantropul
lui Moliére, ajunge in fata cronicarului de
acum un veae replimidit din aluatul recep-
tirilor anterioare : ,el nu mai este un mi-
zantrop, c¢i un pesimist®, Hamlet nu mai
seamiindi, din aceeasi cauzid, ,a nimic®, e
parci o formii care-si asteaptsi, cu fiecare
noull generatie, continutul. Desigur, nu poate
fi absolutizati aceastdi ,infidelitate”. Analizele,
uneori fearte percutante, ale- lui Lemaitre
restabilesc adeviiratele coordonate ale perso-
najului, mai ales atunci cind acesta pare
lipsit de unitate. Ele sint, deci, ,restaura-
toare®. Mi gindesc, de pildd, la observarea
.euriozitijii ironice”, care d& coeziune si
profunzime lui Don Juan din piesa lui Mo-
liére,

Sehimbitori, contemplim o lume in con-
tinufi schimbare® — sunii definijia datd re-
lativismului de J. Lemaitre ; pare firese,
deci, si modelim teatrul clasic dup# gustu-
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rile noastre actuale. Fiecare generalie are
dreptul si instituie o noudl ierarhie a valo-
rilor. Mai mult, Lemaitre fi concede o to-
talii libertate fa{it de text. Shakespeare poate
fi ,reviizut®, ,adaptat”, ,imbunitifit” — serie
Lemaitre In 1887 — _adicl sl i se taie tot
ceea ce ne scandalizeazi, piistrind cu pietate
toate elementele admirabile (anume, fondul
si scenele esentiale) si potrivind ceea ce
riimine gustului nostru, precum si cerinjelor
si deprinderilor noastre de logicsi, claritate,
misurd §i decentd” (pp. 179—180). Hotirit
lueru, Jules Lemaitre ern foarte francez, in
procustianismul  sfiu! Asemenea opinie a
ficut ravagii in secolul nostru §i va mal
face, probabil, pentru ¢ii porneste de la o
observatie justd : clasicitatea unui text e
datd toemai de incidenia sa la mai multe
epoci, Dar important rimine unghiul de inci-
dentii. Un Hamlet al secolului XX — ,poli-
tizat“, desigur — sau recentul Hamlet al lui
Ciulei (la Arena Stage din New York), si-
tuat in seecolul XIX, intr-o monarhie bis-
marckiand ? Cine poate da sentinje deli-
nitive ?

S& nu ne griibim, insdi, atribuind veacului
nostru in exclusivitate idei precum cele ex-
puse de Lemaftre. Dacit stim si ne gindim
bine, ,actualizarea“, ,adaptarea® etc. nu apar-
tin nici secolului trecut. Molidre, de pildy,
il ,adapta” si el pe Tereniiu, asa eum cutare
teatru de provincie Llocaliza®, in felul siu,
vreo comedie celebril. Astéizi, dimpotrivii, e
mai accentuat respectul faji de text“, iar
Hadaptarea” gi-o asumid, fn cele mai multe
cazuri, viziunea regizorali.

N-ag putea spune ei nu m-a frapat ,usu-
ritatea” dezarmantd a cronicarului. Cu im-
presionismul critic — Lemaitre ne-o dove-
deste din plin — se intimpld un lucru para-
doxal : este cel mai aproape de inima obi-
ectului, firi a se pierde in metodologicale
inutile, i adeseori atit de departe, prin
superficialitatea cu care abordeazi obiectul...
Desigur, Lemaitre e un caz-limiti. Pentru el,
eritica e o ,juisare”, §i nu-i putem cere altd
optiune. Impresionismul sfiu -— spun enci-
clopediile — e ,o form# sceptick si ugor
senzuald a diletantismului®, El cautd — s§i
ghseste | -— peste tot ,voluptatea®, ,far-
mecul®, Incft st nu ne mire ¢ anume perso-
naje ibseniene sint pentru el ,adorabile in-
truchipiiri ale resemniirii®. Nu se poate spune
c# Lemaitre n-ar avea sentimentul tragicului.
1i lipsea, Insi, seriozitatea abordirii lui
,Niciodatds nu veji plinge vizind o tragedie
— declard, in finalul cronicii la Fedra —
ba chiar sint sigur ci nici nu v-ar veni si
plingeti. Mintea, insfi, vA va fi solicitata,
desfitindu-se in fel si chip” (p. 63).

Lemaitre converteste tragicul in subiect de
ndesfitare” a intelectului si, pentru a fi in
spiritul autorului, fn ,subiect de conversa-
tie" — ciei aceasta este impresia, la Lemaitre:
produsul unui intelect care figi fintrefine pu-
blicul cu spectacolul suveran al ideilor.
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