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3. In Vieja Omului, laeonid Andreev pe-
produce «¢u o surprinziiloare exactilate 1o-
tivul do bazi al tragedicl lui Sofocle Oedip
rege, bawvident, nuo esto vorba nici de moli-
vul paricidulul, nict do cel al ineestoloi, oste
vorba do disproporfia dintre vina wagici ¢i
sanclivnen tragicd. Oodip nu este  conglient,
deeiy, nuste responsabil, nici do paricidul pe
cure-l comile, nict de dncestul po care-l va
practica. Vina tsagicii este aproape de 2o,
dispropuriia, insi, va i aproape maxims, jar
distania dintro  vina  dragici s1 sangliunea
tragicit oslo aproape infiniti. Fsle un raporl
riguros matematic. In Andreov, lucrurile sint,
impinso si mai departe, desi acest i mai de-
parte pare u [i do meconceput. Mai departe,
undo ?

Abin acum putem sit ne aploeciim asupra
tragediel ol Sofocle. Fatumn-ul antie (ca
varianty sn oonerelll, care e inlereseazi
destinul lui Oodip) are, in uwltimi@ instanyd.
un caracler aoccidental. $i, dali de ce. Tn prei-
mul rind, pentru @t destinul este exterior
individnlui. Destinul mu esle o consociufii a
strnctorii intime a individului, pentru et este
decis din afard i pentru ed aceasli decizie
oslo anterioari apariliei individului. In al doi-
lea mind, ccl pulin ipotetie, individul X ar
fi putut &t aibd si un alt destin, Care ? Ori-
care. Dar si aoest oricare ar depinde ol de
acaleasi forfe cxterioare, iar nu do individnl
fnsugi. Din acest punct do vedere, destinul
reprezini am - accident. G acident, destinul
lui Ocdip (mai cxact, peevlestinarea hn Oedip)
nu so deoseheste cu nimic (e Intilniren in-
timplitoare dintro Romoe si .Juliota gi, wai.
nici de intilnirca, tot intimplitoare, dintre
conlele de Almaviva si Figaro, atit de deci-
sive, do diferit decisive, in viata celor douit
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cupluri. Diferenta dintre caznl lur Sofocle i
celo ale lui Shakespenre si Beawmarchais nu
line o de substanta, eit de expresie @ la
Sofocle, accidentul este  disimuelat de fatnm,
po cind la Shakespeare accidentul oste ctalat
fintilnirea intdinplittonre dintre Bomeo si Jn-
liela, la bal), ior la Beaumarchais, accidentul
fapauritiac intimplatoare a lui Figaro i oy
snl erotic i existential al Rosiner sioal T
Almaviva) «sle, pur si simplo, un semnal.
No alrage atentia, adicdi, asnpra faptului ei
no vom aflla in fala unet comedii.

-

Asistiim, asadar, la deciaderen unui motiv
(motivul  [wum-ulni)  si ke transformarea
treplatd a motivului inte-un proceden (proce-
denl aceidentulu [merurile, nsii, nu sc o-
prese aici. Procodent intimplirvii san al acei-
dentulur este, I un moment dat, bivalent :
esto utilizat alil in tragedie (Romeo  gi Ju-
licta), ¢it si in comedie ‘o parte dintre co-
mediile Tui Shakespeare. in varianta comedici
crorilor, commedia dell’are ele)). Ca timpul,
fusit, acedentul® devine un o mod de a fioal
comudiei, wai mult, reprezintit chiar omen-
l ei constitutiv, Neest lueru coincide,  in
mare, cu procasul de disparitic a  tragediei.
Deciy, procesul de disparitie a tragediel  este,
in fond, eel enre o eliminal aecidentul din
wlera tragediet sio l-a Tmpins fu brajele pesii-
tinase ale comadicn.

atunei eind Teonid  Andreey
nou s abordeze tragedia ea
un gen de sine stilor §ionuoea o varianti
a comediei san o dramei el oa fost pos in
sitnatia de o ehimina din sfera preocupiirilor
salo in primul rind aceidentul. Ci Andreev
a readizat acest luerun intuitiv san rajional,
esto un luern care, in fond, nn prezinli niel
un ointeres. Dar, pentra 1 tot am Tidient a-
ceastit problemil, as vrea si-mi spun punetnl
do vadere. Ta fneeput o Tost, probabil, intni-
{ian, mai tirziu, insd, Andreev a fost preocu-
pat si de problemele estetioe ale teatrului. Tn
general, Andreev a fost wn 1ip de scriitor 1a
are intuitivul se convertea, cind sioefud, in
teze leorelice, €a urmare a proprici sale expe-
rienfe literare hine asimilale i, mai ales,
bine conslientizale,

Prin urmare,
a incereat din

n Viata Omubui asistim, asadar, in primul
rind la climinaren aoccidentulni, a oricirui ac-
cident. a oricirui Lip de accident, oricare ar
N gradul de esentializare sau de alwtractizare,
cum ar i destinul privit ea atare, ea destin
pur, asa cumn putean s-o faci numai vechii
greei, prohabil.

Oadip  este tratat in primul rind si mai
presus do orice av Om, dar ca wn om anume,
Ocdip aparo e o individualilale nu in virtu-
tea faptului el stim mulie despre ¢l (enin
s fntimpld cu personajels realiste), ¢i in vir-
tutea faptului e stim putine ; stimn doar ci
csto wn predestinat fla paricid si la inoest)
§i cit proadestinaren s-n infiptuit.

Froul lui Andreev nu este un un (vii rog
sii-mi ierlali jocul de cuvinte), este Omul —
§i atit, un om cwe nu este ooncrelizal nici
miicar printr-o predestinare, printr-un destin.
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Co se intimpld (in aparentd) in Viafa Omu-
lut 2 Omul se naste, Omul iubegte, Omul trai-
iestee in siirdoie, in glorie §i bogitie, reee prin
bucurii §i prin nenoroeiri §i moare. Asta ar
fi (in aparentd) tot. Este vorba de un ciclu ?
Ar fi un riaspuns prea simplu penlru un
scriitor de talia lui Andreev.

Picsa lui Leonid Andreev se bazeazd pe o
relatie triunghiularf : Omaul, Cenusiul ¢t Co-
rul. Apar, evident, §i pemonaje auxilire (So-
tia Omului cte). care, insii, nu fac decit si
sublinieze existen|a  triunghiului. Corul joaci
rolul martorului i, fotr< miisuri mult mai
mici, rolul solului din traguadia antici — si
pentru molival ¢d in piesa lui Andreev nu
s¢ petroe dueruri imporlante in afara seenci
(oa la antig). Col mult, asemenea lucruri se
petroc intre scene, iar informajia despre ele
aro o sursi ocombinnti : corul si introducerile
in prozi ale autorului. de o valoare §i sem-
nificatie putin obisnuiti pentru dramatungia
vreinii.

Un prim element asupra ciruia ay vrea s
mii opresc este Corul. Andreev nu utilizeazi
tormenul, dar acmasta n~are nici o importantd.
Coeca ce deosebeste corul lui Andreev de oo-
rul antic este camcterul divemsificat al celui
dintii : existi un cor al bitrinclor, unul, ol
rudelor, al oaspctilor, al betivilor. Aceastn fi
permite lui Andreev o muluplicare a rocop-
tirilor vietii omului, in diferitele ei ipostaze.
Asistdm chiar la o interferentd a corurilor,
ca in tabloul al cinalea, unde se desfisoarii o
convorbire intre corul betivilor si cel al bi-
trinelor. Varatele ipostaze sub cnre apare co-
rul fac ca aeexta si piardd rolul unui al treilea
sau al n-lea personaj : nu poate fi vorha de
un personaj, odati ce sensul gi semniflicatia
unet ipostaze sint radical diferite de ale ce-
lorlalie.

Un rol spaaal in relatia triunghiulari an-
dreevianéi il ocupd Cenusiul (in original. Ci-
neva in occnugiu). In aparenti. Cenugiul are o
functie dubli : constati si prezice, dar aceastii
din urmi functic a Cenugiului n-are nimic

profotic. Fste, pur si simplu, o etnanatic a
unui spint de o intelepoiune roce si scirbiti.
Previzurea esentialii, lansald chiar la fnoopu-
tul vietii Omului, esto cd Omul va muri. Dar
rolul Cenugiului nu se reduce la atit ; odatd
cu nagterea Omului, in mina Conugiului apare
o luminare. I'c miwur:i ce s0 consumd diver
solo momente ale viefii Omului (sirdcia, glo-
ria si bogiltia, nenorocirile, meartea), lumi-
narcit so oonsumd gt . Indiferent ce s-ar
inimpla in viagn Ounulmi, huminaren va oon-
tinua sit se consume, implacabil ; nu exisbi
nimic care s poati influenpa (fntr-un fel sau
altul) arderca humindrii. Toeamai aici se offi
momentul elimindiri oricirui acadent. Trage
dine esenfiald a Omului nu este o inljmpln.re
(oricare ar fi ca), oi esto durata, mai exact,
ideca de duratd, Viapn Omului arc o anume
duratd, n-are importanti woare amnne, nici
dacit luminarea esto mai mici sau mni mare ;
aro importanti doar faptul ¢t luminarea
existi. Omul nu-si poate nici dopdsi, nici
mnlifion duratn, orice ar face, oricit de stoic
si-ar suponta siiricia, oricit de domn si-ar pur
ta gloria sau oricit gi-ar blestema nenorocirile
(moarten fiului), de care nu este vinovat cu
nimic.

Durata aparo astfel, evident, on sanctiunca
tragici a Omului, o sanctiune paste care Omul
nu poate irece, pentru motivul cA este Om.
Un alt motiv nu existi. Andreev esbo, ast-
fel, unul dintre primii scritori, dacd nu ochiar
prumul, care pune in dezbaterc, atit de exact,
atit do deschis, atit de dureros de sincer,
conditia umanéi. In primul rind §i mai pre-
sus de orico, prin climinaran omciirei idei de

acoident.

Dacii duratn este sancfiunea tragick a Omu-
lui, care cste vina sa tragick ? Rispunsul nu
poate fi decit unul singur: vina tragicd nu
existit ; fn loeul ei nu giisim decit ceca ce
structuralistii numesc vid funcpional. Dispro-
portia dintre wina tragici §i sanctiunea tra-
gicii nu mai esbe aproape infinit, ca la So-
focle, este infinitul fnsugi.

(Continuare de la p. 86)

tia pipusilor s sa  hotirit
sdi se stabileascii aici. Au ur-
mat : perfectionarea in cadrul
scolii de arti populari si al
altor cursuri de specializare.
15 ani de activitate pe scena

interpretare
Briiila.

distincliile obiinute de aceste
teatre in fard g§i dincolo de
hotare, premii personale de

pentru
Calutul cocosat, Pegtisorul de in
aur i Glie Viteazul, ca actor
in trupa constinteand. pentrn

viitnt si fac pdpugn si rils-
pundi la toate poruncile.
Cind nu mi se supune, din

ea actor la  pricina unui defect de con-
rolurile din  struetie, transform  defectul
insusire. Cind interpretez

roluri mai gterse, mi strii-

duiese it nu fiu un figurant.

briileand si 13 ani pe cea Mosul din Povestea porcului. $i simt ¢ piipuga ¢ vialn
< ani . H 20 . . . “
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