TUDOR POPESCU

despre

B implicare
sau distantare

B filonul de tristete
din orice comedie
satirica

B sansa fericiril

0 convorbire de Paul Tutungiu

— Ali intrat brusc in rindurile drama-
turgilor, tolusi, stagiunea care a trecul
v-a consacrat. Accasld venire in lumea re-
plicii rostite s-a soldat cu un limpede si
substantial succes. Cum vi-l explicayi ?

— As pulea spune c¢ii acum am ajuns in
dramaturgie, dar am pornit de mult. Merg
pe acest drum de peste doudzeei de ani.
Stagiunca teatrald 1978—1979 marcheazi doar
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mea la potou. purtind in servieti un
numitr de piese pe eare le-am seris de-a lun-
gul timpului. Succesul trebuie eftat in ge-
nul ea atare. comedia, preferat  de public
g, firese, st o de oamenti de teatru. In pe-
rioadele  eind  se intoemean repertoriile. am
primit.  din parlea multor secretariate lite-
rare. telefoane  care  solicitau,  neapiral, o
comedie.

— Credeli  cit adeviratul - duimneavoa-
strd destin este cel de dramaturg ? Cum
priviti acum proza pe care ali publicat-o,
in relatie cu ipostaza de dramaturg ?

— I un mare eiglig al ultimilor ani ¢d s-au
putul aduce pe seenii si dezhate deschis pro-
blemele adeviirate ale realitiitii noastre. Sint
un autor, prin excelentd, ateas de actoalita
1e. De problemele ei cele mai neate, imed
te. Nu ered in teoria distantdirii in tmp,
peutru a serie, din perspecetivll, despre con-
temporancitate, Cred e teoria aceasta isi
originea

in incapacitatea sau in lipsa dor
tei de a fi prezent cu un punet de vedere
asupra problemelor earve ne friminti. Uneori,
din comoditate. Dar a serie despre aclu:
tale fnseamndt a scrie asa cum i dictea
constiinla  1a cetiifeneasesi. Mio s-a parul e
e cinslil &1 seriu 0 prozit care nu-mi pre-
tindea sfi cludez neele probleme pe cave le
socoteam de neoacolit. In o prozii se  ponte

serie, uncori interesant. despre o aventurd
are fneepe in Spania secolului 19 ¢ conli-
nui in Brazilia (am numit romanul  meu

JUltima aventurd®), dar nu o se poate aduce
un astfel de subicct pe seenit. Nu vreau sit
intelegeli eii ma dezie de proza  serisi
terior — degi astiizi ag serie altfel. Ciarp
WUltima aventurd®, Un dac la Roma®, . DBri-
laea de eretd”, [Turistul singuratic fmi sint
foarte apropiate, dave sint alleeva  decit vo-
inm cu s adue pe seendl, $i fnei nu sosise
timpul.

— Asa explicati debutul tirziu ?

— St prin ribdarea mea de a luera en
maximi  exigenld pe text. Reiau texiul de
nenumidirate ori, pinii cind exprimi exact i
concis ideile st stiirile sufletesti pe care do-
rese sl le transmil. Aceastd riihdare  presu-
pune serisul continuun. De exemplu, la pune-
rea in seendt a piesei Paradis de ocazie, re-
gizorul Alexandru Tocileseu s-a supiirat ade-
s pe mine ¢ aduceam, de la o repetifie
la alta. noi replici i chiar noi scene, pertur-
bindu-i munea. Finalul insusi al piesei l-am
is pe la jumiitatea repetitiilor. in urma
unei convorbiri purtale cu excelenta actrildt
Tamara Duciuceanu-Bolez,

— Ccca ce m-a impresional in primul
rind, atunci cind am luat cunoglinia de
dramaturgia dumncavoastrd, a fost un-
ghiul inedit din care priviji structurile



birocratizate, care uncori pétrund, ca un
pilienjenig, pin& in viala intim&, sufle-
teascii, a individului. Mi s-a p&rut tolo-
datd  demnd de subliniat cugetaren
dumneavoastrd, deprinsd  cu  [filozofia
materialist-dialectica.

construiesle pe un
unghiul cdruia

— Orice literaturii  se
anumil suport [filozofic, din
priveste  realitatea.  Cunoasteren  filozofici
maraiste = asimilaren ei reald — il elibe-
teazi pe seriitor de multe tabuuri. In so-
cielalea noastrd, cunoagterea [filozofiei mate-
ralist-dialectice iy deschide orizontul renli-
tilii, oferindu-1i posibilitatea de n aborda, cu
mai mare franchele, cu mai multi congtliinla
cctijeneasci, probleme oricit de dificile ivite
in socictalea pe care ne striduim s-o edifi-
cam, Cred et se tem sit abordeze direct situ-
aliille nepliacute din viaja noastrd sociald cei
care cunose malerinlismul dialectic mai mult
dupii ureche, nu in substania lui novatoare,
revolutionardi, cei care, de fapt, nu-l triiese.
Ciel Milozolin  noastriv se cere Lrititi, ¢ un
instrument  de schimbare a lumii, nu o co-
lectie de citate.

— As dori s& fac o remarcii : dincolo
de faptul cd piesa Paradis de ocazie cul-
livE un comic robusl, cd are o conslruc-
lic inlcligentd gi personaje card rcugesc sii
semniflice caraclere, dupd ce¢ vezi repre-
zenlafia, iji dai secama cit de mult am
evoluat, ca cetijeni, in ultimii zece-cinci-
sprezece ani. Putem privi azi altfel unele
fecnomene in care noi ingine am fost im-
plicaji. Le vedem cu alji ochi. Textele
dumnecavoastr8 de teatru cred c& subli-
niazd tocmai faptul ¢& am depdsit o anu-
me perioadd, de carc ne despéirjim rizind.

— Rizind amar. Cred cff, intr-adewir, in
piescle  mele  existi acest senliment, ea in
orice comedie salirviesi, dealtfel. Poate, un

anume filon de tristeje, marcind o ugoari
dezamdgire a  autorului, care eredea, la o
anumitd virstd romantici gi plink de entu-
zinsm, c¢ii socialismul va reusi sii schimbe
omul, gi lumea, gi viala, mai rapid, realizind
lesne acel ideal pe care-l doream cu ardoare.
Mi se piirea, atunci, ¢i e de ajuns sid fntinzi
mina, ca si alingi acel viitor frumos ! Iati
¢ii au wmai lreent uigle ani, ne-am mai ma-
lurizal, intreagn socielale romineascdi a evo-
luat, dar omul, constiinia individului n-au
mers in pas cu schimbidrile din  structurile
sociale. Vicii pe care le-am mogtenit de la
sociclatea burghezd, §i pe care le credeam

proprii dodr eci, supravicluicse surprinzitor
in socictalean noastri.  Altele sint  generate
chiar pe terenul unora dintre noile struc-

turi socinle. Vrenu si fiu bine injcles, nu
cste vorba despre o dezamigire in legiituri
cu cvolutia condijiei noastre maleriale, eci
despre 0 mai mare luciditate in legiituri cu
cvolujia noastrii spiribuali. M3 refer la ceen
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ce o impiedici si evolueze normal. Avem
una dintie cele mai  democratice  constitugii
din lume, avem institugii de un profund de-
mocratism, aproape lol ceca ce este produc-
lie $1 convicjuire sociali depinde de oamenii
muncii, care ar trebui sd impuni  pretutin-
deni §ioin loale fmprejuriivile o reald demo-
crajie in luarea decizilor, si, eu toate acestea,
intilnim incit locuri §i domenii unde demo-
cralin . nu  funclionenzit aga cum am dori.
I un aspeet social care ma preocupd in mod
deosebit.

— Ali vorbit despre vicii ,generate®,
sau ,conservale chiar pe tercnul unor
strucluri conlemporanc.

— Cred cii am sii md fac mai bine inteles
printr-un exemplu. Socialismul a lichidat de-
finitiv proprictaten  privatd asupra mijloace-
lor de productie. Nu gi instinctul de pro-
prietate. Acest instinct mi se pare cd a cu-
noscut chiar o recrudescenii. Azi nu mai poli
avea o fabried, dar au foslt cazuri cind toc-
mai ecei care trebuiau sd vegheze la respec-
tarea legii i la aplicarea principiilor echita-
lii socialiste au strins mai multe bunuri ma-
teriale decit ar i fost normal, descoperin-
du-se astfel drept suflete mici, meschine, hra-
péire|e.

— Discator vorbea despre necesitatea
ca scriitorul s vadd {inaintea semenilor
sli cauzele gi efccltele unui fenomen so-
cial, tendingele acestuia i, prezentindu-l
pe scend, sd contribuie la cristalizarea, in
consliinja spectatorului, a adevirului de-
spre recalitate. Credei cd, prin datoria a-
ccaslta pe care o are, de a dezvilui conti-
nutnl real al unui fenomen, scriitorul
poate [i socotit un activist de partid ?

— L-ali evocat pe DPiscator, gi bine ati
ficul, ali evocat un om de teatru. Eu ay
putea shi vii citez din Programul partidului,
in care sc vorbeste, de nsemenea, despre me-
nirea artei de a dezviilui esenja fenomene-
lor, de a-i stimula pe oameni si priveascd
inainte, de a le prefigura schimbirile viitoare
ale societdii, sensibilizindu-i pentru acest vi-
itor. In numele acestui ideal socinl nobil,
pe care vrem si-l apropiem, ¢ [iresc si de-
clangiim, mai violent, lupta cu tot ce frincazi
evolutlia noastri  pe drumul socialismului.
Spun violent gi nu mi se pare deloc ecxa-

gerat.

— Am observat cu citd plécere prime-
ste publicul replicile, intimplarile, perso-
najcle pieselor dumneavoastrd. M-am fn-
trchat daci nu cumva dramaturgul im-
plicdc in opera sa, de la bun fnceput,
reactia publicului.

— Succesul la public vine, mai intli, de
la adevérurile de viatd pe care el le asculta.
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Apoi, evident, de la artn cu care 1 se spua.
Pentru ¢t la teatru el nu vine sit asculle un
discurs notional. El vine sii asiste la niste
intimplari  declangate de niste oameni, in
nnmele unor idei. Iatd de ce cred ci pri-
il lueru care il apropie pe spectator de o
piesit de-a mea este adeviirul pe care incere
«i i-1 spun cu [franchele si, repet, cu oare-
care violenji. In acelasi timp, suslinerea in-
teresului pentru spectacol este si o chestiune
de tebnicit dramaturgici, uncori aparent in-
existenkii. Pentru mine este foarle important,
atunci cind seriu, ceea ce numrese, in [orul
meu interior, starca de interes a spectaloru-
lui. Asta inscamnii ed, in orice moment al
picsei, mi intreb: ce fl solicitii fn accasti
clipd pc spectator ? Incerc s mi asez in
sali, s3-mi imaginez spectacolul, si mi in-
trecb : ce imi stirneste interesul acum ? Pro-
cedeul il aplic ficcdrei pagini, replicd de re-
plica. Mi gindesc la toate eomponentele care
alciituiesc un spectacol si care pot deveni,
pe rind, un motiv de stimulare a stirii de
interes. O informare, aparifia
unui personaj, felul in care apare un cle-
ment de decor nou, un sunet, o reaclic ciu-
datd a unui personaj, in situalia creaty, lo-
tul poate stirni inleresul, paralel cu conflictul

surprizi de

si desfiisurarca subiectului.

— Aveli o anumild problemd carc vi
obsedeazd, pe care o considerali funda-
mentald §i cdreia dorifi s3-i daji un ri-
spuns propriu ?

— Problema fericirii mi~ se pare funda-
mentali pentrn orice individ. Ea a primit
riispunsuri diferite de-a lungul timpului. Filo-
zofia marxistii di un rdspuns in plan social,
dar, dupd pirerea mea, s-a preocupat mai
putin, pini acum, de planul individual. Dar
omul — pentru mine, in teatru, personajul
— locmai pentru cit este adept al [ilozofici
matcrialist-dialectice, nu esle absolvit de in-
trebiirile chinuiloare, cu efect in cimpul com-
porlamentului moral si social, privind ros-
tul lui
obsesia disparifiei. Uncori se considerd ci in-
trebirile existenjiale fundamentale ar [i su-
perflue in socictatea noastrd, in teatrul no-
stru. Dar gradul de culturd al omului, deci
suprafaja sa de contact cu ideile de pretu-
tindeni ale timpului nostru, este din ce in ce
mai mare. In leatru, ca si In arta moderni,
el intilnesle obsesia dominantd pentru [iccare
om (personaj) : ideea mortii inexorabile, care,

pe acest piamint, molivul aparilici,
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e drepl,  sugereazd  comportiri  diametral
opuse : profund optimiste §i iremodiabil pesi-
miste. Ce riispuns dd omul, in socielatea
noaslrii, nceslei interogalii asupra absolutulni?
Schimbarea trebuic i se producd in planul
filozofiel, iar individul s ia conlnet cu ca
de la o virstd foarle fragedd si intr-un eca-
dru organizat, cum esle, si zicem, scoala. Sit
devini un mod de a gindi, si de a privi
lumea, al individului. FEl trebuie, cred cu,
sit aibd constiinta cit ratiunca lui de a exisla
este aceea de a [i ,,0 sansd de [ericire" pen-
tru semenii sii. G este di-
ruirca de sine, altruismul, ¢d ,,preocuparea*
lui fundamentali e firesc sit fiec soarla cclor-
lalli. In teatrul clasic, omul (persomajul)
obsedat de  vialfi, in teatrul modern,
omul (personnjul) e obsedat si de moarten
carc-i provoacd o imensit stare de gol, de
dezinteres, de indifereniit fali de ot co
esle realizare umandi. Pentru a-1 elibera pe
om de gindul obsedant al morlii, ca sursit a
dezinteresului pentru  vialdd, e necesar sii-i
construim un alt riaspuns la acecasi intrebare.
In teatrul meu vreau &l propun ideea de a
fi, conslient, de a dori si fii o sansd de

wmisiunea” lui

esle

fericire a  celorlalli. Aceasta se poate, cred,
socictate socialistd profund de-
mocralici. Dar actionim destul de eficient
in acest sens? Cred ¢ fn momentul de fafd
stadiul de dezvoltare in care

doar intr-o

— dat fiind
ne gisim — acordim o atentie deosehilii eco-
nomicului, efortul principal fiind orientat in
aceasti  direcjie. Nu ignor elortul care se
[ace, pe diferite planuri, de cdificare a unei
noi cougliinje. & vorha, fnsdi, de accle zone
fn carc acest efort este umbrit si in care do-
minanta economicii se traduce, uncori, in
plan individual — ca un reflex — prin pre-
juirca execsivit a obicetnlui. Ma refer la a-
cele locuri unde nu se acjioneazii intotdea-
una destul de decis, de revolujionar, de stiin-
{ific pentru a unifica aceste doud planuri. Se
astfel — c¢a un paradox — ca

materiald

intimplii
cfortul de a construi. structura
a socialismului si ofere teren, sau prelext,

mai  degrabii, prejudicicrii congtiinjei socia-
liste.
Am «eris o piesid intitulatd Cu fata la

oameni, in care tragedia croului principal fsi
are originca in incapacitatca lui de a fi o
sansd de fericire pentru semeni, desi, in plan
larg social, avea credinta ci acjiona in acest
sens. N-a inteles acest adeviir si, cind I-a
inlcles, a fost prea tirziu, propria lui [eri-
cire cra imposibila.



