IDEI
LA
RAMPA

B HENRI WALD
Puterea vorbirii

a incepnt a fost, intr-adeviir, cuvintul...
Nnmai ¢t na este vorba de inceputul
lumii. ¢i de fnceputnl culturii. Vorbi-
rea a ereal opozilia dintre prezenld §i ab-
senlil, cerind inventarea 1ijloacelor de rans
formare a idealului in real. Antropoidul a de-
venit subicet s lumea a devenit ohieel da-
toritd vorbivii. Transformarea trdivilor in idei
este, i primual rind, opera vorh

Vorbirea cste singurul sistem de semne cu
un semnificant dublu articulat — sintagmele
in moneme si monemele in foneme — capa-
hil si proluet, priu energia loi metaforied.
semnificatin din ¢e in ce mai abstracie si mai
generale. Fiind ereatoare de idei. de intrebiin
st riaspunsuri.  vorbivea ceste. de fapt, sin-
aneul mijloe In stare sd asigure o adeviirati
comunicare : dialogul. Tn vreme ce, in lnmea
necuvintitoarclor.  informatia  se  propagdi
spontan de la nnele la altele. prin vorbire,
oamenii pol si conmunice unii cu allii. T
puterea  vorbirii isi are  izvorul  deosebirea
fundamentali  dintre  sermnalele  prin care
ceommied” animalele siosimbolurvile prin care
comunicd oamenii. Semmalele n-au istorie, e
o lentii evolutie eare nu ingitduie deeit adap-
tarea la medin. Stmbolurile. in primul riald
cele lingvistice, inaugureazi isloria §i permil.
prin copacitatea lor de o abstractiza si de a
weneraliza, atil ennoasterea. it s domesti-
cireir mediulni. Pentrme <spiritul materialist —
serie Géred  NMendel, opunindn-ce.  de Tap,
mecanicismulul — tentalia este aproape ire-
zistibili de a considera omul e pe un ani-
mal perfecfionat. Dar aceasti perspeelivii nn
ne spune nimie cu privire la diferengele enre
constitnie procesnl uman @ pulin. mai multa
comunicioe interindividualid v da limbagul
unn ;o polin mai multi activitate voluntar
nu di corpul uman @ pulin mai mnlt timp
de copilirie nu da. ¢! singur. inconstientul
freudian @ putin mai moltd productivitate no
dia eapitalismul  ete.* L Miracolul antropoge-

t Gérard Mendel, L La
Paris, Pavot, 19?7, P. 20,

chasce  structurale®,
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nezei se sivirseste prin saltol ealitativ de L
senmal o vorbire. Superioritatea ealitativa
a vorbelor Lia de semmale provine din ge-
necalitatea seumiflicatitlor pe care le produe.
Magiat envintelor ine de valoarea econgniti-
vl si pragmaticd a noliunilor pe eare e
vebiculeazi, L Fieeare euvint era § rimine o
victorie contra absentei. contea lipsei, contra
neputingei® 2 Peobahil acnm zeee mii- de
ani, efinii lidrau ea i acume in vreme ce

3
oamenii au si ineeput & comuniee intee i
prin. meta-imbaje si televideolon. Spre deowe-
animale, oamenii aun libertatea s
i dumultease. st perlectioneze
a vielit in comun.

bire de
schimie,
mijloacele  de organ
Superioritatea definit a omului Taga de
orice animal se datore: intelectului Lo
inteligenter sale. reflectiilor eritiee, nu refle-
xelol adaptative. it vorbive nu oste fosi
posibild treceren de lainteligentid la inteleet.
Numai vorbirea poate translorma informatin
senzorial-emofionald.  care < propagd prin
cemnale, Tn cunostinte i aprecieri, eare mr
te pot comunica deeit prin simboluri gt sem-
ne. LJdnformalin este o eantitate negativi adu-
Lreee

shomintit de edtee an eveniment, cind
trecut. Canostina «sle o con-
frina

din viitor i
stractie indeajuns de o stabili
timpulai sio o rvimine  disponibila

lv searn unei vieti umane

pentru a

seurgerea

de<tnl de mohila
penlen a0 primi neineetat noi Kispunsari st

in stracturi lizibile* ™,

a le inxera

Vorbirea
ralid nu numai fu cunostinge, ¢i st tn evaluar.
Informa pe care vorhirea este
e nnmai igtelectualas e sioaxiald, nu numai
apreciativii. Din globali. cuny
imformalia  se  diferentiazi
semuificagilor ver-

. insi. informatia natn-

transflor

o comuniei

reflexinvy, ¢ s

estedn nalurd,

in denotalia st conotalin

asedl cu oL

bhale. Comparind gindirea omene
ile de gindit, Robert Fsearpit alirmi, pe

dvepl cuvint, e amagina esteincapabila e
negentrapie. Cu alte varbe, este incapabila (e
H Torent 4 ) I et Lo
acerea diferentieren™ ' Prin participarea ue-
mijlocitad la formarea si dezvoltarea notinni-
abstractizare i
nuu o

capacilatea ei Jde
produce  nu
mare e informalie  decit pri-
o informatie de o alia ea
Lnteli-
inlrece  re-

lor. prin
generalizarve,  vorbirea

eantilale

mesle, ¢ creen
litale : denotativ-conotativd, 1
venla.
Mexul. simplu
Transformind informatia naturald fntr-una col-
A, vorbirea nn comunicd niei pereeplii,
emolii. ci denolatia s conatalia ~cinmi-

om,
crcatoare  de informalie,

teamscodaj  al imformatiei™ ™

titlor verbale in carve s-au eristalizal L

rile senzorvial-afective,

2 1hid., p. 1O
S Feearpit, JThéorie géndérate de infor-
malion et de la communieation®, Paris; 1a-
chette, 1976, p. 59—G60.
S Ibid.,p. G7.

2 Ihid., p. 70.



Degi este comvins ¢ii .nu se poale gindi wm
coneept fard a-1 «vorbi- mental intr-o limba
reare” 0, R, crede ¢ receplorul
vizual  aduce multi  informalie
decit cel auditiv,  .Capacitatea  canalului vi-
mial este superioarn acelein a canalului audi-
tv, adicd. inte-nn timp dale se ppale trans-
mile o cantitote superioarh de informatie :
can de o salld de ori mai mare. Vizualul
esle mai credibily finejea nuantelor pe care
le poate percepe fiind mai mare. pe drept
cuvinl, sc¢ acordd tordeanna mai multi in-
crodere  martorului . Insi martorul

ocular™ “.
octlar nn se miirgineste 0 vadi 5 el trebuic
siosl oglie ceoa viazal, Or, sliinga a ceea ¢c
vedem vine pe canalul auditiv. Vorbire
pleteazd  pereeperea seuzoriald o unui luern
cu priceperca concepluald a proprictagilor Ini
wsenliale. A inlelege ceea ce vezi inseamni a
asculla cuvintele care fli spun despre ce e
vorba. Ceesc ¢e se vede depinde, in mult mai
mare nisurt deeil se crede, de coea ee stice
cel ce priveste. Relativitatea injelegerii accle-
st inlimplari de ciatre mai mulii martori
oculari o devenit subiectul unui film celebiru :
Rashomon de Kurosawa. In pata de cerneali

a lui Roeschach, fiecare vede alleeva, Per-
ceplin: vizaald nu esle. neapiiral, mai sigurd
deeit conceplul produs de vorbire ;¢ sl
iluzii optice, nu numai leoretice. OQamenii
N e vitld nu pumai privind, ¢ osioaseul
tinel. Volturnl  vede mai mdte. dar omul
vede mai malt. Pereeptin unui nar  care

cade o one dd mai multi informatie  decit
legest  eadevii corpurilor : prima ne  infor-
meazi despre fenomen, cealaltis despre esen-
ti. Bogitia  pereeplici  este compensati e
goncralitatea conceptului.  Cunoaglerea  in-
cepe §iose incheie cu pereeptia, dar intre ex-
perienta  sioexperiment  inlervine  elaborarea
lngvistied o formelor logice  enre identifici
obiectnl  cunoasterii @ conceple, ipoteze, infe-
vente. Fard vorbire ar i Tost imiposibil saltul
inductiv de la .unii oameui sint mmritori® la
.orice om ¢ muritor’, Sporul de informatie
pe care T oaduee coneluzia unei indunetii fals
de premisele e este produs de encrgian ge-
neralizantd  a vorbirii,  singura capabili o s
produci  Lscandalnl logie® al  trecerii de la
particular  In general.

Fxident,  banalizarea
teansformii. pind la uemii, orice adeviir fnte-un
trwisin, adied fulr-o cunostinlii care nu inee-
teaziv ~a fie adevarald, dar fnecteazi s mai
fie o informutic. Mai toate adevirurile ineep
ea patwdoxuri si ajung uiste platitudini. Nu

incape indoialtn i gindiren nu poate i rve-
dusi vorbire, dar niei nu poate fi alifel
produsa deeit in si prin vorbire. fu vepme

ce gindirea o cursivil, sintetici st par ila-
v, vorbirea este  discursivi, analitieit s
cuantificabila. ,Poale ¢ii nu existii identitate
intre limbaj si gindire. dar unitdtile constitu-
tive ale limbajului  (foneme, trisituri ele)

6 R EFsearpit, ,L'éerit et la commnnic
tion“, P.U.F., Paris, 1973, p. 40.
7 1hid., p. 67.
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sint singnrele unitati diserete de care dispu-
nem pentrir a o cemtifica informatia continui
agindivii* & Oricit de mare ar i autonomia
gindirii fata de vorbire. ca nu poate i nici-
cdatir deeit relativi,

Toate formele neverbale de comunieare in-
tre oameni  depind, in ultimid  analizd, de
vorbire. Chiar si intr-o culturi ea a noastri,
preponderent  iconici. bmaginea nu poate in-
locui  vorbirea, doar scrierea allabelica.
Toate simbolurile vizuale, de la cele functio-
nide pina Il cele  arlistice, sinl iconograme
wre  transerin in dond sau Lrei dimensiuni
conotalitle  unidimensionale ale unor  vorbe.
Un cutit si o fure
un cerv albastru si nnul rosu inseamnd rece
si cald, un porumbel albh seamni  pace...
Oricit de Malgeratoare ar i peconvertirea sim-
bolurilor vizuale in vorbirea pe care o ilu-
streazii. nici o inlelegere nu e posibila [
ea. luzia e simbolurile  vizuale an  de-
venit  independente de  orice  limba
esleintrefinutda de caracterul  lor  supra-
national ;  se neglijeazi,  insd,  faplul e
ficeire  privitor  le  recunoagte  citindu-le
in linha sa maternii. .0 anumilda obisnuin(a
a  Dbibliogeafiilor, de  pildi — miirluriseste
R. EFsearpit —. m-a condus identific doud
logograme chineze ca semnificind literatura®
dzindn-le, «i pronunt literaturd, fie i
sting fie ¢d un $tin ¢d pronuntar lor este
wen e in chinezi si bungahu Tn japonezd™?,
Simbolizarea s dovedeste, astfel. a i un
act de semuificare al edreir senmificant  este
un simbol si a ciirei semnificatie este cono-
lalin unui cavinl @ ceea ¢e se percepe  osle
imitativ. ar ceea ce se pricepe este o anu-
atitudine  pragmatic-afectiva 3 sensibilul
mimeazi realul, dar inteligibilul ia atitudine
fala de el. Denotatia simbolurilor vizuale a-

L insemmnnd restaurant,

parfine vorbirii pe carc o figzureazi. .Produ-
sele artei 31 ale naturii ——  spune  Geérard
Genelle — n-an altd ratiune de o fi, altia

demmnitate decit de o ilustra un limbaj* 10,
Orvieit de mare ar N independenta relativa a
imaginii fala de vorbire. ea ramine totdeanna
semnificantul semuificatillor
hale. Independenta fatic de vorlriee a

imagini no este totald ader atunei eind simbo-
lisinl senaificantului ¢i sste minim, iar co-
notalia semnificaliei pe cawe o figureazi este
decantati In maxinmm, ea in arta abstracti.
nici atunei cind  semaificantnl  este  insusi
ohicctul st conotatia se fnvectneazi cu emo-

seeand  al ver-

unci

li, ea in arta coneretii. In primul caz, se
forfeazi trecerea  odincolo® de limbaj, in al
doilea, se Inceareii raminerca dincoace™  de
litubaj. Iasd expunerea unor  obiccte intr-o

viteind spune deja ceva. 0 purd oruamen-
tulie fned mai spnue ceva. Ca s nu mai vor-

B IR Esearpit. ,Theéorie
formation...”, p. 28.

9 Ihid., p. 40.

19 Garard  Genelle, ,Figures®, Paris, Scuil,
1966, p. 173,

générale de Tin-
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him e ,Victory Boogie-Woogie®  pictat  de
iot Mondrian in 1943—1944. Michel Seuphor
vorbeste  chiar  de  rigorismul  lingvistic  al
picturii sale, de crodinga i in eoincidenta
dintre imaginea artisticd  si univemsalul real

lezvialuit de vorbire i gindire.

Arla nu comunicd Insdgi emofia, ¢i cono-
talia in care emotia s-a transformal, alituri
de denotatia semniflicatiilor verbale. Arta cste

expresia culturalit a emotiilor untane, - ma-
nifestarea lor naturala. In timp ce un locra
este  manifestarea individuald a0 unui gen,

semniflicantul unei opere de artit, simbolul ar-
tistie, indicidualizeazd o semuiflicalic gonera-
I, inainte de toate. verbala, Tu poezie, poetii
nu pling. o se pling, iar in pictura. peisa-
Jul inscamnit cu otnl alteeva deeit in natusi.
Iixisti o deosebire radicalii intre emolia riii-
ti cu prilejul unei despirtici veale si emaotia
resimtiti in fala wiei despartiei fictive, care
¢ inlr-o reprezentatie de lealru san
film.  Nwmai emolia  declansatia de
atitudinii nmane ]'ll'i de lume este
estetica. Inoopozitie en emotia naturali. cea
esteied este culti, adicd  treentd  atit  prin
vorbirea creatorului, ¢it si prin vorbirea pn-
blicului. .Limba vorbild. transmisd $i con-
servali, b instramentul indisponsabil “al
culturii= ', serin Laziw  Siineanu, inei  in
189G. ,Nimeni nu poate crea sau «gusla» o
operi de arti fard i stie «despre ¢e ¢ vorba..™
Vorhirea conduce atit actul de crealie cit si
actul de receptie, ,Nici o societale — spunea
recent Paul Ricoeur — nu csle asezatii direct
si imedial in fala propriei sale triiri. Fiecare
isi cileste propria sa devenire in funclie de
preseripliile propriului sau codd enlinral,  A-
ceste coduri cultnrale sint pentru om ceca ce
sint  codurile genelice penteu  spociile  am-
male @ adiei nodele  organizatoare - ale  ex-
perientei” 2. Tar cultura inecepe cu vorbirea.
Lazir  Siineann  socolea ¢ .geslurile  sta-
bilese. asadar, puntea ecc Jdesparte limba ne-
rticnlatd de cea articulatdi §i aceasta explici
lor capitala in chestiunea origi-
silor  graiului“ . Alifel spus. gesturile au
|>r:x-m|.|l vorbirea si an mijlocit saltul de Ia
comunicarea nelingvistici la cea  lingvisticii.
Iiste insi mult mai probabil ca gesturile sit
arate, in cvadridimensionalitatea spatio-teinpo-
ald a realului, conotajia unidimensionali din
semnificalin  anumitor cuvinte. Mimarea nu
esle un .grai fard cuvinte®, ¢i expresia plas-
lici a unor cuvinte nerostite. Tn actul indica-
tiel. degetul ariititor intruchipeazi conotatia
unor cuvinle deictice. Dervoliind  gestica  si
mimica. artele  vizuale incearci s salveze
cit mai mult din emojia condensati in sem-
nificatia  cuvintelor. Faii  de vorbire. care
este semnificantul  primordial, orice alt mij-
loe de comunicare umanid este un somnificant
sccund.

= pelre
inte-un

CXpPresia

itmportania

Siincanu, . Studii  [folklorice®,
Socee. Bucuresti, 1896, p. 229.

2 Paul Ricoeur. in .le temps et les
plulosophles, Paris, Payot, 1978, p. 15.

. Sdineanu, op. cit., p. 229,

" Lazir Si
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parte, prin mijloacele stilistice
ale Dbeletristicii, pe de alta, prin punete, linii,
culori i corpuri, arta redreseazi necontenit
conotajia in care vorbiren a agezat experien-
ta pragmatici i alectivi a  oamenilor, in
lupta cu indiferenta mediului. Impresia  ¢h,
fn fala unui tablou, plicerea esteticd se dis-
pense: de vorbire cste pricinuitd de seur-
tarca, prin educatie, a intervalului  dintre
iu((h'"(rc 51 emolic. Necunosciilorul are ne-
voie de mai multd vorbire deeit expertul.
Nu existd arld autentied juaceesibila, a doar
un  public insuficient oducat. De  aici, rolul
crescind al osteticienilor, al eriticilor, al cro-
nicarilor. al ghizilor. intr-o svciclale Lol mai
democratici.

Pe de o

«

prin mijloacele neverbale
de comunicare, oamenii rengese st s¢ opuna
meren entropiei creseinde o unalurii,  care,

ald in voia el tinde s dezorganizeze i
i uniformizeze orice forma de organizare o
malerier §i a spiritului. Moartea, nfwuirea,
ruinarea, calamititile, catastrofele sint mani-
[estarile cele mai evidente ale eutropiei. Nici
omul nu poate sit invingd definitiv entropin,

Prin vorbire si

dar, prin productivitatea intelectuala a vor-
birii sale, prin valearea cognilivd gi organi-

zatoare a ideilor sale, prin varictatea creali-
ilor sale, ol poate i un izvor permanent de
anlie nlrnpuc Numai o [iingi din care poate
SA mai moliid informatie deeit a intrat
este capabili sic se opuni tendingei naturale
de a uniformiza prin dezorganizare. Datoriti
vorbirii, oamenii vor i towleauna superiori
animalelor  §i robotilor, deoarcce  primejdia
de a comite erori este doar umbra puterii
lor de creajie. Din picate, libertatea omului
nu este mare® 3 dar . particica de libertate pe
care o posedid este conditia indispensabila a
valorii viegii sale de om* ',

Hipertrofierea imaginii in dauna cuvintului
fn ecra vizualului slabeste controlul critic al
inteleetnlui asupra  experientei, oonditioncazii
reacliile, scade creativitatea si reduco forja
wantientropici a culturii. Eimancipati de  sub
tutela critici a  vorbirii, 1maginea inclini
omul spre impdcarea cu prezentul, ou situa-
tia. cu [latalitatea entropici. Omul cste insi
prima fiinlad care nn se multumeste en ce
are. Antropoidul a ineeput «t vorbeasei de-
vareee a vrul s aibd coea ee maturii fi
lipseste @ unelte, jocuri si monumente. ,.Onul
s¢ distinge prin aptitudinea sa de a renunta
la o placere imadiatd in lavoarca unni bine
supecior in - viitor* 15 remared  Hans-Georg
Gadamer. Inventind vorlnnq oamenii au cu-

cerit liberlatea st depiseasedl  prezentul, si
anlicipeze viitorurile posibile §i & aleaga
construirea  cclii mai  convenabil.  Viitorul

cste momentul ¢el mai omenese al timpului.
Trecutul mu este deeit un fost viitor. Insi
%4 Seizo Ohe, ,Temps, temporalité et liber-
té*, in ,Le temps...“, p. 90.

% 1lans-Georg Gadamer. ,L’éxperience in-
tericure du temps ct I'écliec de la ruflu\non
dmns la pensée occidentale”, in Lo temps

p. 47.

ey



prezentul nu poate fanda in viilor decit in
si prin vorbire. Pre-viziunca este, de Iapl,
pre=dictic. Serisii, vorbirea isi extinde puterea
atit in timp e¢it §i in spajiu. Prin ecriere, pu-
terea discumsului o ajuns si discursul pulterii.
AMarile despotisine n-ar i fost posibile [ira
seriere. Contrar vorbirii, care, fiind dialogali,
este §i demoeratici, serierea tinde spre mono-
logul tiranic. Sericrea teansporti in timp i
spaliu cuvintul stipinului citre supusi. Po-
cuncile Eternului se potrivese mai bine cu
durabilitatea serisului - deeit en efemeritatea
vaorbelor. Sacrul este man compatibil en serie-

ren decit en rostiren. Cuvintul a devenit cn
adevirat sacru din clipa in care o fost scris.
De atunei, rostul rostirii este sh  rodresezo
conolaliile culeate in text. Asa au ajuns oa-
menii sd creadd ¢i nimeni nu mai poate
& lrilascit si st moard altlel decit i1 cste
sems. Gu toaldi acoosti primejdic  antiinfor-
majionald, vorbiren ramine capabili si in-
fringit conservatorismul scrisului i st ereeze
meren idei nois Fardi interventin cuvinlitoare-
lor in mersul luerurilor, planda noastedt s-ar
intoarce  mult mai  repede  printre  celelalte
corpuri fard viali ale sistemului nostru solar.

telex-, teatrul‘etelex-, teatrul“etelex-,, teatrul*

FAIMA  [ace mea  culpa :
anuntind  volumul Teatru,
istorie §i actualitate”, a scris
cd autorul este Constantin
Cristescu. Nu, autorul este
Constantin  Cublegan, cuno-
seutul  romancier, dramaturg
si critic! @ Valentin Mun-
teanu, autorul comedici 1o-
tel ,Zodia Gemenilor”, a pu-
blicat in ,Luccafarul® din 21
nov. a.c. ultima parte a unei
trilogii  inchinate luptei  co-
munistilor in ilegalirate, in-
titulat  Visul dinaintea  zo-
vilor. @ Revista ,Tribuna®
Jace loc, in paginile nume-
relor sale 36, 40 si 43, unci

polemiei intre Valentin  Sil-
vestru §i Nicolae DBarbu, «
vind ca obicct  activitatea
Teatrulut National din lagi.

Estimp, la lagi s-a schimbat
directorul,  Pe [otoliul  pe
care au stat lonel Teodorea-
nu, Mihail Sadoveanu, Mihai
Codreanu,  a  fost  instalat
Mircea Radu Jacoban. @ lLa
Mediag, unde igi duce acti-
vilatea un  prestigios  teatru
popular, s-au desfasurat, in
perioada 26 oct. — 4 nov.
.. sZilele teatrului de ama-
tori”, cu  participarca mai
multor colective din intrea-
ga fard. @ Si la Rimnicu
Vileea a avut loc o acfiune
cuhturald  interesanta :  Teu-
trul Popular din localitate a
organizatl, intre 28 nov. s
7 dec. ac., ,Decada artei

culte”.  Au [ost. prezente co-
lective prestigioase din  pard,
in frunte cu Opere Bomdina
st cu Teatrul Nafional din
Bucuresti. @ Stela Orodeanu
— refineli numele —  publi-
ed. in orevista Ramari, nr.
11,1979,  articolul  ,Statutul
cronieit de  teatru®, in care
se intreabdi : ,Care este rolul
spectatorului-critic  de  teatru
cind el trebuie si se afle
permanent la jumdtatea  dis-
tanfei [izice gi spirituale in-
tre  protagonisti  yi spectatori
tocmai in  scopul atenud-
1ii conflictelor  ivite intre
cele doud  parfi din cauza
impulsului  des-estetizarii ve-
nit din partea spectatorilor?’
Grea  intrebare ! lata st o
parte din rdspuns, datorat tot
Stelei Orodeanu @ ,,Propen-
siunca vizualului ne [ace si
credem i in spapiul scenei
semnele  visuale  sint  asadar
prioritare, iar la acest nivel
decodarea limbajului complex
al teatrului cere o mai adin-
et implinire a  criticului tn
mizanscenet”, Ce mi-
ar plicea mie sd citese 0
cronicd o sus-pomenitei  la
A trein leapi de Marin So-
rescu! @ La Teatrul Natio-
nal din Timiyoara se repeld
trei spectacole @ Plicul de 1i-
viu  Hebreanu, in regia lws
Dan Raduw lonesew, Unchiul
Vania de A P. Cehov, in
regia  lui loan leremia, s

tehnica

https://biblioteca-digitala.ro

La doi pasi, orasul, de delu-
tantul local losi[ Costinag, in
regia lui Emil Reus, @ In
numdrul 7T—8 al  revistei
noastre, am publicat un eno-
tionat  document  privitor la
IEmil Botta, pus la dispozijia
redactiei de un iubitor e
teatru. Itugdm pe tofi cei ca-
re posedd documente §i [oto-
grafii inedite, cu privire la
creafia gl activitatea  unor
actori, regizori §i dramaturgi
de seamd, si colaboreze la
revista noastrd, Vom [i bu-
curosi  s@  publicaim  ascime-
nea  contribufic  la memoria
teatrului, @ De la Teatrul
de Nord din Sate Mare -
Jlam :  secfia romand  repetd
Noaplea  cind  se  echimbi
anul de Valentin  Avrigeanu,
in regia lut lTon Deloreanu,
Mava de  Aldo  Nicolaj, in

regia Zoei Anghel, si )'ale
carnavalului de [. L. Cara-
giale, in regia b Bogdan
Ulmu. lLa acest din urmdi
spectacol, regizat  de  tindrul
cronicar  dramatic Bogdan
Ulmu, il vom ruga pe un

regizor sd  scrie cronica @
Sectia maghiara a  acelutagi
teatru repeta llughenotii e
Szelcely Janos, in regia lui
Kovacs Francise, st Mizerie
si noblele de I<d. Searpetiu,

Horvatle Lela.

in regia lui

(Continuare “in p. G2

31



