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( V ) 
7. Prezen ta evi!lcnlă a procodedor �i a nw· 

ti velor melo!lramei n deru lat, şi s-au grtsit 
<lostui l�tre, cu mai mu J [.,i ,;au mai pu tin:i jenă 
pentru bunu l  renume ni lui LeoJti<l A ndl't'.cv, 
·s-nu grrthit s-o ont.aloghezl' drept nwlodrmwi ; 
iar man�lo suocffi de care s-a buourut şi se 
bucur:i ooea-.bi\ pies:1,  de In premieră şi  pînă 
:u>t.llzi, nu put.ea !lccit sti confirme opinia !le 
ULui NU�. 

Tntr-ndcv:ir, în Cel care primeşte palme se 
.-imt din plin ecourile mclodramci. 

Pornind chiar de la rnist.erul cu care in· 
cepe pii'SU. Un "domn hine", provenit dintr-o 
t;ocieta te ulea�li, se apucă de o mtt;crie con si· 
dernlă umilitoare, evident, ca să so 115Cundă 
<lo rude, Jc prieten i şi do cunosouţi. Po 1o 
mi j locul pie!iei, Cel cslo dep:Îi.�1.at de rivnlu l  
':1u, ree.a oc vo confirma (lucru, dooltfcl, 
perfect �>ffiizat şi pină ntunci) provmllionţn lui 
Cel <l i n tr-o altă lume, dnr nu va influent.� 
cu n imic evoluţia ulterioară a lucrurilor. Si
nuridrren lui Cel nu  poate f i  pusă nicicum 
in IPg-iitu ră cu pretentia pe cure o formuloozii 
Domnul ,  ca el să moară ; Cd •m va sinucidu 
r en t.ru cti a omorit-o pc Consuel ln, iar po 
Consudla o omoară pentru a Îllllpicdic.a căsll
tori,"t Pi cu ll:tronul - c:1s:ltorie ce ar m in· 
semnat ha�jooorirca conditiei ci de zciţ/1. Do 
a ici, o concluzie aooolut firească : spre dco
s<'hire do melodram:1, piesa lu i  Andrcev nu 
merţ.."ll K}lrP der1.legarca misterului, ccoa c.c-i  
<'Onf<•ri\ pi<2;Pi o deo;.chi·dcre neohişnuită (dcz-
J .. -�-:ar<'a m isteru lu i ,"tr fi .. rezolvat."' totul şi ar 
fi iuchjo; pi<"Ka) şi V:L duee, pin:1 In urru:1 ,  
la ae<'ll l ra nsennden\:1 ciudat:'\ dffi[>re t�trc am 
vorJ.it nlt:1 dat:i . 

l fu al doi lea moti v melodramatic ar fi cel 
111 " l l lla.n tu ln i  (sau ni sotului, n-are IÎmpor-
1:111 \:1) invins, care va plonja într-un mediu 
; dt•rior ; dccridcrca va fi tot mai J>r<munţatil 
ş i ,  •·irul va atinge l imita, se va intimpla în
tîl nirea cu nmantn (soţia) sau cu rivalul şi 
l ucrnrilo se vor rezolva (inrăşi se vor re• 
zolva) fio prin tr-o solutie fcricitJ.'i,  �ic prin
tr-o .neferi<'.i.ro finală (,,melodraanatică") . 

Pînii la un punct, aşa se şi petrec luOI'\1• 
riie, la  Andrcev. Numai că intîln.irea "în· 

vinsului virt.uo�" cu ,,rivnlul vicios" 110 pc· 
trece snh o;cm nul r-mperioritllţii lui Cel, fiinrl 
<·liminat L)t eort.rgiul do vici i  ale riv:tlului 
vielorios (i n formatii sN:rete. scri.•ori nscunse, 
d i n•J·se fa l :· i firrtri etr ), care. in mcloclram:1,  
d u" l a  . ,dPif la<;(\arPa" acestuia. La Amlrccv, 
l lmunnl  nu poa te fi ,]em:l"cat, penlru e:i n-ni 
,., , s:\ d<•nutşl.i la el. D!' .. al t.fe.l, l lo m n·ul nu so 
fac•• vino\·a t  d<-cit de un ,;ingur hr<·rn : cerc 
mom·tpa l u i  CPI. ld>,;en\a in til n i rii lui Cel cu 
sotia. c:t şi caraetcrul episod ic :ti intilnirii lui  
C .. l • ·n  Dom nul  (un accident i n eluctnhil, dar 
un ac .. ·i ·h·n t şi a tit) faco ca u nghiul dosonal 
c J ,. ru iŞ<·area ""lor <louă grupuri rivalc ,;{, n u  
'"'" i : J I" I r idii (r· . •  i n  eazul melodramci) pînă co 
"" vor fi <"r<"a l r"<HHlitii <".a wlu tionarea să 
c J  . .  , · iwi i tll•vitalri l:1 ,  ci, d i mpotrivă, •ii se de.;
< . l r i . l :i ,  5i de·sl"lrid Prc.t accast.n să se Mrgoa.o;că 
in JH'l�llanen\ă . 

. \.sist{l'IIJ, <lr'll: i ,  la And recv, Lt o rccoru;i.<le
rar<· a pr<>ct"<lcelor mclodranrei ,  cum am În• 
ti i " il einrlvn, la Cehov, în ee pnivcşto pro· 
,.,.d . . <•le farsci şi \"odevi l ulu i .  

t :um um mai spus, în momMJt.ul oseri
l'rii pie�ci Cr/ mrc primeşte palme, cxperi
<'llt:r drarnal11rgre1 fund-ament.alll -fusese con· 
st it.ui ttt .  Dincolo de pcl'SOnlltl i llil i  şi de indi· 
vid tNtl il.l1 1 i  (mult mai puţin numm'Oase in dra· 
matnrgin ,imboli.�tii decit în poezia M.mho· 
list :i ) ,  "-a rde,·at. un IIISpccl comun : ren un· 
ţarea la r.oncretul scenic, pentru că orice 
concret seenic impinge piesa spre dramă (ori
care ar fi varianta ei) .sau spre comedie, iar 
simholi�:ii nu lnccrout {şi, cel pu\Jin în parte, 
au şi reuşit) ,.ă impună un nou tip de piesti, 
in cnrc să se încarneze ooncept.e fundamentalo 
lolc u rnan i t.;i ţii , pătrunzillldu-lc w;tfel şi permi· 
tilld CU.ll<>aşl.eroa lor. Deci., dramaturgi-a sim
lrol i st.ă (ea şi poe-.o:ia simboli.stă) şi-a propus, 
,) ropt unul  d intre ohiccbivelc ci prinoipoJe, 
ohicct.ivul gnoocologic. 

H. O pnrtc dintre piesele lui  Lconid luJ.. 
dr•,cv, mai ulm cele de la inceputul carierei 
sale clrnmatu rgicc (Spre stele, Impăratul Foa
mrl r·, Anatrma, Viaţa Omului), s-au îll6Cris 
în :H·est tip  de preocupare, a simboli!illlului. 
fu t i mpul ,  însă, alături ele ac!'Sle piese, au 
apărut ş i  lucrări în care Andrcev părea s.'i fi 
rotuur tnt In pri ncipiile dram.aturgice in i tiale. 
Est<• vm·ha de p iese ca Zilele vieţii noastre, 
Gmulramus, 1\r:aterina lt•anovna şi Cel care 
primrşt.e palme. Ar fi, totuşi, i n ter�ant de 
ret inut.  c:1 u nel e d i r.lre aceste piese au fost 
scnisc în .rcclaşi an cu cele dcvcTtitc repre
zen ta t ive JH'Il tru simholism ; .�f!tfl'l,  Anatema 
şi  r;awleamus -au foo;t ncrise în 1!)08 ; la 
in te •·valc foarte mtcl, au fost 1\Crise Viaţa 
Omului şi Zilele vieţii noastre. Prin urmare, 
n u  ISC po:>.Le vorbi de două perioade d istincte 
a.1e rl r.unal.lll"gi�i l u i  Andreev, dar se poate 
vorbi de d011ă preocupări r.omplemen tare ale 
l u i  All(lrecv. Prima grupă ·le piese ar putea 
fi definitii rl rept simboli.smul abstract (Viaţa 
Omului, Anatema etc.) , :ar cea Je-a do un 
(Gawlr.amu.v, Cel care ;>rimeşte palme etc.) , 
Jrcpt simlrolismul C'lncret. Atiupra raportului 
dintre cele două tipuri de piese vom mai re
veni, mni alas '!Supra raportului dintre Viaţa 
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Omului şi Crl care primeşte palme, tn planul  
concep tului  duratei. D<.ocamdnr..i, vrem ,.,; 
semnaJ;im faptul cii Loonid Andreev a foo;l 
primul dramnlurg simbolist cnre a pus n lil 
d e  net l�i <:U a tît succes) problema o;imho· 
lismului concret în dramat m·gie. Rmnnrenhila 
cxper.ien l il a lui Andreev nu s·a r;;oMa t doar 
cu piC'.,e v·tloNJaNe, u nde d i n tre ele ad<'v;irate 
cupodoper<', en a dt•rnon�<trat p06ihili t.ntca u n u i 
simholi<m concret, care să nu fie cu n imic 
mai prejos Jccit s.imboli�mul at...trnct. 

o rt• i n totll't)('re la vcdllinl tip de (]ramaturgie, 

pendulînd în tre tragedie sau tlrmn•i, pe de o 
parte, şi comedie, pe de aiL'I ? Cu alte cn
vintt•, sim bolismu l  concret cslc I'Cmnalul  tlour 
al n m•• victori i, sau şi ni unm falimen t 
l'O'I P i ic � 

l ;n r:ispuns Rurprinz;ilor şi indiroct la 
aceastii chC�<Iiunc ni-l dti cel de-al treilea 
grup de piese ale l u i  Andr<'cV : piesele sale 
in tr-un uel. Evident, acostea d in urm:i nu 
ak;itu iesc un grup separat, n umni pentru 
mntivul  c;'i sîn t mni scurte decit celelalte. Pie
�C'Ic in !r-un act a ]C' lui  /uHirccv lr;ideazii o 
preocupare nenşlcptat;i,  n u  I l l l llla� pentru d ra
m:l l ur,.;ia , ci şi pcn tn1 proza S.'l , preocuparea 
peu lm dihotomie, pc care n·o in tilnim la 
n ici u n u l  d intre grupuri),, preceden te rlc piese. 

AşrHiar, al;ituri Jc drmnalurgia simbolistă a/J
.<traclti şi tle tlramalurgin simiJOlistti cuurrclti, 
întîlnim la Lconi·tl Andreev şi dramaturgia 
ti ilwtolflicci, 

Problema , pc c.nrc nici ,, l'nunpm n umai, 
es iC'. î •��ii ,  urm;i loarC'a : în p iesele sale nb
sl.rucle, A rulrccv a c<m l inuat preocuparea dra· 
rrwlurg>ilor simhol i ş ti dc a crl'a un nou lip do 
pies;1. Crearea urwi J rarnaturgii simholiste 
e<>norNe nu irn11 lică, oare, renuntarea la 
DCC'as!Ji preocupare ? Adin'i, in diferen t de va
loart•a pic,;dor �i de marca <l('Oo;('(lperire f:icu t<i 
de A nd rccv (p<18ibi l i tat<'a u nei drnmaturgii 
simbol is te  concret<') , acca,;l:a nu va repr<'zcn ta 
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Moni 6helerter 
Ne luăm rămas-bun de la un mare artist. Unul dintre cei mai huni ş i mai 

subtil i regizori. A fost au torul unor spcctncole care nu imhogălit şi propulsat m iş· 

cnrca tcntl'olă romimcnscă. O specinlă acuitate a sensibilităţii, un rafinament ni 
gust ulu i estetic, o ştiin Jă sigură a ohservntici şi sugestiei ou făcut din operele sale 
adevărate bijuterii. De numele lui se asociază hiruintelc sccnice ale mul tor seri· 
i luri ronu1ni, ale căror piese le-a relevat şi impus. Prin harul său, pagmi ilustre 
ale dramaturgici universale au trăit în versiuni unire şi irepetabile. Dominanta 
spcctacolelur sale a cons titu it-o întotdeauna însuşirea dt' a dezvălui ceea ce se urlii 
dincolo de ncţiuni, de gesturi, de cuvinte. Şi, anume, întrebările fundamentale ale 

ex isten Jci. Cdc care o nrticulcază, invcstind·o cu un sens şi o cmo1ic superioară. 
Desluşind dincolo de aporenJe sau de soluţiile lesnicioase, Moni Ghelcrlcr imbin11 
destinul fiecărui personaj cu disponibilităţile interpt·etului, orchcstrind desăvîrşit 
distribuţiile şi conducîndu-le la împlinire. Ncnumărnli actori - iar eu mă număr 
printre ci - au beneficiat de această vocatie rară. Moni Gbelerler descifra, scotea 
lo iveală, îndemna şi cizela posibilităţile actorului de 11 fi ceea ce, adesea, el însuşi 
nu bănuia că este. Şi, astfel, a trasat nu numai itinerariilc u nor croi a i  drama· 
turgiei, dar şi drumurile unor interpreti. După care, ca orice creator, se retrăgea 
modest, lăsînd să-i vorbească opera. Această operă însemna, de fiecare dată, un 
moment de virf al teatrului românesc. 

Ne despărţim astăzi de un om ai cărui ultimi ani au fost o slişietoare luptă 
cu maladia, regresiWlea şi intunericul. Dar, dacă moartea o luat cu eo o fiintă 
istovită de acest război - ce nu cunoaşte decît unul şi acelaşi tnvingălor -, co 
nu poate răpi atitea crea!ii, prin care viaţa s·a completat pe sine şi s·a valorificat, 
trecînd in garanţia înţelesului şi in custodia duratei. 

Radu Beligan 

https://biblioteca-digitala.ro


