actori ; e, de fapt, un fel de a trece in
al doilea plan nemultumirea fata de text :
si este mai pornit impotriva unor autori
cunoscuti si cu trecere la public (Dela-
vrancea, Duiliu Zamfirescu, Victor Efti-
miu, Edmond Rostand, in parte Oscar
Wilde si Bernard Shaw) decit impotriva
unor oarecari despre care abia daci isto-
ricii foarte meticulosi mai potl spune cile
ceva. Este, si aici, Arghezi, nedrept ? Ar

scrisului siiu, mai disimulate totusi decit
in articolele despre literali si literatura.
Nu-i era greu sd fie binevoitor cu un
medioctu fara pretentii, dar nu putea si
riamind, de pildd, nepasator la ambitiile
filosofice ale lui Duiliu Zamfirescu ; im
cind avea impresia ci textul este ame-
nintat de a i se rapi intiietatea, marcle
artist si inchinator al cuvintului scris se
dezlinluia cum am viazul...

fi simplist sd judeciam in acesti termeni -

Cronicile dramatice argheziene slirsesc

cu toate eforturile de a fi un comentatol astfel prin a fi convergente celorlalte
-aplicat* pinad la deplina obiectivitate, scctoare ale operei, regisim in ele acceasi
Arghezi isi pastreaza, si in cronicile dra- religie a scrisului artistic, singura nici-
matice, inaltele exigente interioare ale odata pusa la indoiala ori tradata.
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In
jurul
Seringii”

In biografia argheziand, anul
1939 se inscrie ca nefast. O
boald, ce pdrea incurabild, a
prilejuit, la cdpdtiiul suferin-
dului, defilarea (apreciata
apoi pamfletar drept molic-
rescd) multor somitdti medi-
cale. Cind totul pdrea pier-
dut, un medic de plasd, Gri-
goriu-Arges, a administrat un
preparat dupd o retetd mne-
divulgatd. Marele poet a rd-
mas incredintat cd enigma-
ticul doctor descoperise leacul
cancerului (cf. Al. Rosetti,
Cartea alba). Din aceastd im-
prejurare, poetul extrage sub-
stanta satirei dramatice Se-
ringa, scrisd in lagdrul de la
Tirgu Jiu (1943) si jucatd
abia in primdvara lui 1947.
la studioul Teatrului National.

Dacd poleniistului de ge-
niu, nu-i putea nimeni rezista
in coloana de gazetd, asupra
incidentalului autor dramatic,
criticii s-au dezldntuit cu de-
licii burlesti. Ce wvoise Ar-
ghezi ? O madrturisea in ca-
ietul-program : sd prezinte
sconflictul, incd latent in so-
cietate, dintre medicii mili-
ardului §i medicii datoriei,
cdrora li se cuvin omagiile
nediscutate ale literaturii-.
Si, iatd, spicuind presa timpu-
lui citeva ecouri ale premie-
rei din 4 aprilie 1947.

Cind Sandu Naumescu pre-
ciza, in ziua premierei, d
piesa este ,0 incursiune in
lumea medicald, cu dezvdluiri
ce se anuntd pe drept cnu-
vint senzationale“, afirmatia
nu era doar publicitard.
Se cduta cu patimd ,cheia"
personajelor. S-a remarcat
cd Arghezi ,in stilul sdu
colorat §i pitoresc, plin
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de poczie dar si de

asprimi, a introdus in mod
original pamfletul in scoad”
(A.P.S. in Adevarul). Croni-
carul, mesemnat, al :ziaruiui

Poporul, priveste piesa ca un
»pur accident care face ac-
cent de peisagiu, intr-o operd
ce invdluie intreaga litera-
turd romdneascd“. Vehemenia
lui Oscar Lemnaru, intr-o sc-
rie interminabild de foiletoa-
ne in mai multe ziare, isi are,

desigur, sursa in conflicte
vechi. Seringa ,are gratia
unui fenomen de injlafie”.

Isaiia Rdcdciuni exprimd opi-
nii comune multor confrafi:
,2Doud acte se joacd poetul
cu imaginile tari §i colorate.
Doud acte lungi, face expu-
nere $i abia in actul trei in-
cearcd sd@ construiascd §i vrea
sd rtezolve. Si atunci devine
superficial §i confuz'. Singura
cronicd pertinentd, in limbaj

critic, apare in ziarul lui
G. Cadlinescu, Natiunea. Dan
Petrasincu intelege cd ,au-

torul nu este pind la urmd
decit un justitiar al eternului
adevdr moral pe care-l con-
tine viata, impotriva [orme-
lor s§i a ipocriziilor, a igno-
rantei s§i a imbecilitdfii ~u
diplomd“. N-au lipsit mnici
atacurile triviale, ca acela al
lui Mircea Damian, expresie
a unui gen de publicistica
aflat la apus.

Si dacd dramaturgul in-
cerca mihnirile ,diaconului
Iachint”, poetul, mnetulburat,
lansa la tindra Editurd de
Stat, in acelasi an, o capo-
doperd, wvolumul Una suli
una poeme...

lonut Niculescu



