
FESTIVALUL NAŢIONAL "CÎNTAREA ROMÂNIEI" 

Btrlad 

Colocviul regizorilor 
din teatrele dramatice 

Intre 2 şi 8 iunie s-a desfăşurat la Bîrlad ultima reuniune teatrală a acestei 
stagiuni, înscrisă, cum e şi firesc, sub semnul generos al Festivalului naţional 
,.Cîntarea Romaniei" .  Este vorba de cea de-a patra ediţie a Colocviului regizorilor 
din teatrele dramatice, manifestare organizată de Consiliul Culturii şi Educaţiei 
Socialiste, Asociaţia oamenilor de artă din instituţiile teatrale şl muzicale, Comi­
tetul judelean de cultură şi educaţie socialistă Vaslui şi Teatrul Victor Ion Popa" 
din Bîrlad. 

" 

Cum acest colocviu (ca orice reuniune a oamenilor de teatru, care-şi propun 
să pună în discuţie problemele teoretice ale activităţii lor creatoare) nu s-a putut 
lipsi de suportul concret, exemplificator, organizatorii au selecţionat şi invitat nouă 
colective din ţară să participe cu spectacole realizate recent. 

Astfel, in zilele colocviului, după-amiaza şi seara, participanţii Ia această 
importantă manifestare au putut vedea următoarele spectacole : 

• Iluzia optică de Dumitru Solomon, in regia lui Cristian Nacu (Teatrul 
,.Victor Ion Popa" din Bîrlad). 

• Neînţelegerea de Albert Camus, in regia lui Dragoş Galgoţiu (Teatrul de 
Stat din Sibiu). 

• Cui i-e frică de Virginia Woolf ? de Edward Albee, in regia lui Costin 
Marinescu (Teatru ,.A. Davila" din Piteşti). 

• Labirintul de Fernando Arrabal, in regia lui Mihai Măniuţiu (Teatrul 
Naţional din Cluj-Napoca). 

e Jocul vieţii şi al morţii în deşertul de cenuşă de Horia Lovinescu, în regia 
Nicoletei Toia (Teatrul Naţional ,.Vasile Alecsandri" din Iaşi). 

• Proştii sub clar de lună de Teodor Mazilu, in regia lui Cristian Munteanu 
(Teatrul Municipal din Ploieşti). 

'e Tango de Slawomir Mrozek, în regia lui Alexandru Colpacci (Teatrul de 
Stat din Oradea, secţia maghiară). 

• Casa Bernarda Alba de F. Garcia Lorca, in regia Gînei Ionescu (Teatrul 
"Nottara").  

• Unchiul Vanea de A. P. Cehov, in regia lui Ioan Ieremia (Teatrul Naţional 
din Timişoara). 

Cum se poate observa, a fost un program bogat, cu un repertoriu reprezen­
tativ pentru dramaturgia contemporană românească şi, de asemenea, pentru drama­
turgia universală, clasică şi modernă. (Cronicile Ia aceste spectacole au fost publicate 
în numerele anterioare ale revistei noastre). 

Cum iarăşi se poate remarca, au fost prezente colective importante din ţară, 
Capitala fiind şi de această dată în i nferioritate (numerică) . Au intrat în discuţie 
şi in competiţie realizările unor regizori tineri şi foarte tineri, deşi manifestarea a 
fost, ca şi la alte ediţii, deschisă tuturor vîrstelor. 

Dar programul spectacolelor nu poate fi judecat desprins de contextul tuturor 
manifestărilor care au avut şi vor avea loc pe distanţa acestui an. Cele anterioare, 
precum şi cele anunţate în perspectiva imediată, pînă la sfîrşitul anului, permit 
trecerea în revistă, punerea in discuţie, aprecierea tuturor realizărilor care prezintii. 
interes pentru viaţa noastră teatrală, pornind de la dramaturgia românească şi 
sfîrşind cu arta spectacolului contemporan, judecat în toate componentele sale. 
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Dimineţile, au fost organizate discuţii pe marginea spectacolelor prezentate. 
I nceputul d iscuţiilor a fost făcut întotdeauna (la inspirata iniţiativă a orl,!anizatori­
lor) de d ialogul purtat de regizorul spectacolului cu un tovarăş de breaslă, prilej 
de aproiundare teoretică a problemelor concrete ale spectacolului, de polemici 
amicale şi stimulatoare, de confesiuni pline de interes. Discuţii le, la care nu part i ­
cipat reg i zori •, actori, crit ici, activişti cul turali ,  au · depăş i t  cu regu l aritate cadru.! 
strict al subiectului (spectacolul sau spectacolele precedente), tinzind să generalizeze, 
1>ă s inletizeze. să dea valoare teorel icf1 problemelor abordate, anticipînd benelic, 
pregf1t ind, prefaţind colocviul final . 

Reuniunea de la Bîrlad a fost intregită de alte acţiuni (vizitarea unor 
obi ect i ve economice din j udeţul Vaslui, întîlniri cu artişti  amatori şi cu specb­
torii). Participarea publicului la spectacole a fost numeroasf1, edi (icatoare pentru 
i n tel'c>sul pe care teatrul il stîrneşte print t·e oameni i  munci i ,  s t i m ulatoare pPnlru 
colect ivele aflate Ia Bîrlad c u  acest prilej. Sub toate aspe-ctele, reuni unea colac· 
vi ala de la Bîrlad, generos găzduilft de forurile locale, ş i-a dovedi t n t t  nu ma i 
util i tatea, dar şi însemnătatea în ansamblul vieţii noastre t eatrale contemporane. 

Dezbaterile 
teoretice 

1" n intenţia organizatorilor, acest co­
locviu ar fi trebuie să-şi concen­
treze dezbaterile teoretice în ulti-

mele două zile. 
In fapt, nu s-a întîmplat chiar aşa, şi 

cred că este foarte bine că nu s-a în­
tîmplat chial' aşa. Nu pentru că progra­
mul stabilit n-ar fi fost respectat şi reali ­
zat cu scrupulozitate. Ş i  nu pentru c ă  in 
ulti mele două zile n-ar fi existat o soli­
dă ,,preparaţie" teoretică, care să in­
cite la dezbateri şi să dea acestora tenta 
de generalizare cuvenită (ba chiar, graţie 
,.referatelor'' foarte serioase prezentate de 
regizorii Alexa Visarion, Nicoleta Toia şi 
Dan Micu, această "preparaţie" a atins o 
notă de gravitate neaşteptată) . Ci pentru 
că atmosfera specifică de colocviu, de dis­
cuţie colegială, nu o dată contradictorie, 
dar mai intotdeauna sinceră şi blajină, 
această atmosferă aparte, deci, a existat 
- şi nu exagerez ! - in permanenţă la 
Birlad, reuşind pînă la urmă să se trans­
forme intr-un adevărat climat, de foarte 
bun augur pentru momentul actual al tea­
trului românesc. 

Discuţiile au fost uneori interminabile 
ifie pentru că porneau de la puncte de 

Rep. 

vedere i reconciliabile, fie că erau din­
tre acelea pe care nu e bine să le ter­
minăm niciodată) ; ele s-au desfăşurat ori 
în "plenul" participanţilor (în fine, aproa­
pe în "plenul" . . .  ), ori în grupuri mai 
restrinse, formate cîteodată intimplătot·, 
de cele mai multe ori in temeiul unor a­
finităţi ; in holul teatrului, in clubul său, 
in sală, pe stradă, la hotel, in restaurante, 
într-un cuvint, peste tot, ziua, seara, chiar 
noaptea ; dar - şi aici cred că stă sem­
nul care distinge in mod special climatul 
acestui colocviu - nu au fost niciodată 
anoste, de complezenţă. 

Notez cîteva impresii. 
e Refuzul teatrului steril, gol de idei 

sau morocănos, neinspirat în forme -
un "gen" (dacă se poate spune aşa) de 
teatru cat·e nu propune nimic şi nu duce 
nicăieri. La fel de nociv cînd se pre­
zintă sub forma unor concepte schemati­
ce, ce ascund in realitate doar vidul, ca 
şi atunci cînd încearcă să mascheze sub 
artificiile formei o derută totală in ceea 
ce priveşte rostul teatrului şi specificul 
său. iDin păcate, între spectacolele in­
scrise pe agenda Colocviului au existat 
şi asemenea mostre. Din fericire, prezen­
ţa lor era confortabil contrabalansată de 
adevărate spectacole de idei, ca şi de a­
devărate experimente, fertile ln sensuri 
şi, mai ales, in posibile dezvoltări ulte­
rioare. 

• Intrucit la Birlad a avut loc un colocviu deschts tuturor, şi cu 
precădtre regizorilor, vă oferim lista celor prezenţi. Ei reprezinti! mai puţin 
de jumritate din numărul total al regizorilor aflaţi fn activitate : Al. Col­
pacei, Mircea Cornişteanu, Dragoş Galgoţiu, Ioan Ieremia, Gina Ionescu, 
Petru Ionescu, Raluca Iorga, Sepradi Kiss Attila, Magdalena Klein, Kovacs 
Adam, Adrian Lupu, Aureliu Manea, Sanda Manu, Costin Marinescu, Mihai 
Măniuţiu, Eugen Mercus, Dan Micu, Gh. Milettneanu, Cristian Nacu, 
Viorica Petre, I. G. Rusu, Sergiu Savin, Nicolae Scarlat, Nicoleta Tota 
Alcxa Visarton. 

' 
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e Lt>i l-mot i vul  .. neînteiPgeri i " .  A ap[l­
, ·ut rles i n  i n f runt;u· i le  c iP  opi ni i ,  f;kin­
< l u -ne pe toti să ne simţim .,vinovaţi"  -
, :-; prc·sia îi aparţ i ne lui  Al exa Visarion -
< I l' o racilf1 mai genPralil a 1 <'ori ei teatral e  
de l a  n o i  : impreeizia t <'rmC'ni lor, l i psa 
de 1·igoare in folosirea lor . . ,Nu ne ascul­
t [im reciproc cu atenţie, spunea ci neva, 
sau - cînd ne ascul tt1m - de multe 
ori ne înţelegem anapoda'" . De u n ele, pri n 
revC'rs, şi una cti n tre reaei i i  le gprwra le 
fel<' mai benefice ale acestui col ocviu -
apd u l  la înţelt>gere, altfel spus. n•speclul 
con\"(>rhilorului, !.'fortul de a tC' i n t egra 
'r n t i i  sistemului  s[lll ele referint<'. pentru 
: r - 1  putea combate apoi, eventuaL O as t ­
fel de "neintelegere" i-a opus, la un 
moment dat (o opoziţ ie  care, probabil, 
ncum a şi încetat să mai c>xiste) pe D i n a 
C'ncPa lui Valentin Silvestru : prima, cu 
: rutm·i tatea ei recunoscută, de mare ac­
t ri ţ.f1, invoca d reptul actoru l u i  de a nu 
se lttsa "maltratat" . în n umele unei vagi 
i dei de expresi e  formală,  cel de-al doilea 
- i nvocind, la rîndu-i ,  accesul tuturor 
opini i lor la legitimitate, spunea, în fapt, 
acela�i lucru : că efortul maxim nu se 

j usti fică decit pri n valoare maximă. Un 
�implu "malenlendu' · . 

e Tot Al c:,a Visarion punea în circula­
\ ie. într-un cerc mai restrîns, o i dee care 
implică, indiscutabil, o doză de tristeţe. 
,.Noi - spunea el - ne raportăm me­
rc>u la spectacolele anilor '60, pentru că 
acelea erau adevăratele spectacole mari, 
care au determi nat o anume evoluţie a 
teatrului românesc. Cei care lucrăm acum 
nu sîntem decît o generaţie de tranziţie, 
cat·e asigurăm - fiecare cît poate de 
onest - supravieţuirea marei u i  teatru, 
în aşteptarea noulu i  val care trebu ie să 
:1pară, să egaleze şi să întreacă momen­
tul '60 " .  Ven i nd din partea unui regizor 
cu destule succese, cu un , .program" per­
son<�l definit  cu stricteţe, o ast fel de 
confesiune te pune pe gînduri. 

e Revelaţia Munca. Au rel i u  Manea 
este la graniţa celor două generaţ i i  pe 
care le evoca Visarion. Controversat (pe 
bună dreptate, cred) de multe ori , i s-a 
recunoscut întotdeauna talentul. Nu şi  
rezultatele. Il ştiam complicat, stăpînit 

P r e m i i l e  

Marele premiu (cx aequo) 

e ALEXANDRU COLPACCI, pentru spectacolul Tango de Slawomir Mrozek 
(Teatrul de Stat din Oradea, secţia maghiară). 

e COSTIN MARINESCU, pentru spectacolul Cui 1-e frlcl de Virginia Woolf ? 
de Edward Albee (Teatrul "A. Davila" din Piteşti) . 

Premiul 1 

Nu s-a acordat. 

Premiul Il 

e DRAGOŞ GALGOŢIU, pentru spectacolul Neinţelegerea de Albert Camus 
(Teatrul de Stat din Sibiu, secţia românA). 

Premiul III 

e IOAN IEREMIA, pentru spectacolul Unchiul Vanea de A. P. Cehov (Tea­
trul Naţional din Timişoara). 

Diploma revistei "Cronica" 

e GINA IONESCU, pentru spectacolul Casa Bernarda Alba de F. G. Lorca 
(Teatrul "Nottara") .  

Diploma revistei "Familia" 

• Spectacolului CUI 1-E FRICA DE VIRGINIA WOOLF ? de Edward Albee 
(Teatrul "A. Davila" · din Piteşti), pentru omogenitatea colectivului de actori. 
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"Tango" de Slawomir Mt·ozek (Tea­
trul de Stat din Oradea-secţia ma­
ghiară) 

�e angoase, ceţos. L-am redescoperit, prin 
foarte numeroasele sale intervenţii la 
Colocviu, intr-o cu totul altă lumină.' Se­
nin, chiat· stenic, aş zice, Manea a devenit 
un apologet al teatrului eficient in ten­
tativa sa de a modela, in bine, ' omul . O 
mare disponibilitate sufletească, o eviden­
tă generozitate caracterizează etapa sa 
actuală (un spectacol al său, văzut recent 
l a  Cluj-Napoca, Aceşti nebuni făţarnici, 
confirmă această supoziţie). Bine infor­
mat (făcînd însă prea des uz public d e  
informaţia sa), Manea "riscă" s ă  ne fadt 
surpriza ivirii unui nou teoretician al 
teatrului, foarte proaspăt, incredibil de 
optimist. Tot Manea explica, Ia un mo­
ment dat, un fapt demn de tot interesul : 
"M-am exersat ani de zile pe piese din 
dramaturgia clasică, pentru a putea abor­
da acum, in plenitudinea fm·ţelor mele, 
cl ramaturgia originală" . Vom mmări cu 
Îndreptăţit interes înfăptuirea acestor in­
tenţii. 

e Reproşul dramaturgilor. Parcă in re­
plică la cele afirmate de Manea, Theodm· 
Mănescu (şi nu numai el) le reproşa a­
mical regi zorilor că nu o dată şi-au 

22 

"Cui 1-c frică de 
Virginia Woolt ?" 
(Teatrul .,A. Da­
vila" din Piteşti) 

exersat talentul pe opere mi nore, lipsi­
te de semnificatie, ale dramaturgiei ori­
ginale, evitînd - poate din comoditate -
contactul cu piesele "cu probleme" din 
aceeaşi zonă literară. Nu s-a prea răspuns 
acestei melancoli i  de dramaturg. 

e I ntrarea in arenă n criticilor l i te­
rari .. P�·e�nţi la colocviu prin Laurenţiu 
Uhct şt Valentm Tnşcu, ei au adus in­
c�ntesta bi l , 

_
un spot· de substanţA �leii­

ca dezbaten lor. Cantonati mai mult in 
estetica li terară decit în cea teatrală (în 
special al doilea) , ei se anu nţă drept 
concurenţi redutabili pentru criticii dra­
matici tradiţional i . 

e Cod, semne, limbaj. Sînt cuvinte care 
au re-:enit obsesiv în această săptămînă. 
Dtn pacate, ele semnificau de multe ori 
contrariul lor - lipsa unui cod nesem­
nificativul, incongruenţa exprimării . 

etntoarcerea spre public. A fost cerutf1 
de mai toţi vorbitorii, fie critici fie crea­
tori de spectacole, fie dramaturg i . Faptul 
că aproape toate spectacolele intrate in 
p�lmares au fost şi mari succese de )'m­
bhc dovedeşte o consonanţă fericită in­
tre "cerere" şi "ofertă" . Să sperăm că 
va spori "oferta" , calitativ şi cantitativ. 

e Publ icul. A fost prezent, nu numai 
ca atare, în sala de spectacole, dar si 
ca participant la dezbateri. Reprezentanti i 
săi s-au numit Mihai Vicol, localn ic, Mu­
gur Popovici, un pasionat de teatru veriit, 
pe banii lui, de la Bucureşti , pentru a 
urmări lucrările Colocviului. Surprinzi!­
tori prin sigut·a nţa analizelor lor, cuce­
ritori prin opţiunile lor, ce se indreptau 
spre avangarda gustului teatral . A mai 
fost şi o scrisoare a unei eleve din Bîrla<l 
adresată Sandei Manu, preşedinta juriului, 
scr i soare admirabilă prin sinceritatea şi 
l uciditatea ei, de fapt o scrisoare de dra­
goste adresată Teatrului, incărcată de il u­
z i i ,  dewm[lgi ri ,  speranţe. 

Acestea au fost doar o parte dintre 
problemele rid i cate în Colocviul regizori · 
lor de teatru. Nu sînt acestea toate si 
poate nu sînt cele mai . importan

'
te�· . . 
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